FOLYOIRAT SZEMLE.

BUDAPESTI SZEMLE. A Ma-
gyar Tud. Akadémia megbizasa-
bol szerkeszti Voinovich Géza.

1926. II—IV. szam.
Angyal  David: Gyulai  Pal, a
kritikus. Gyulait a kritikdra proé-

zairdi tehetségén kiviil az a meg-
fontolas is 6sztondzte, hogy az iz-
Iés dolga nem maganiigy, hanem
nemzeti ligy, mely szoros kapcso-
latban van az 4llam és tarsada-
lom igen fontos erkdlcsi érdekei-
vel. 1télo tehetsége szivébdl meri-
tette taplalderejet, erés rokon
vagy ellenérzés heviti kritikait
és polémidit, de mindig igazsagos
akart és tudott maradni. Megal-
lapitasait elméletileg 1is erdsen
megalapozza. Ha mennyiségre
nem sok idegen kdnyvet ismer is,
de abbol, amit olvasott, igen so-
kat tanult. Kutatott, boncolt,
kiizdott, hogy férfias Onismeret-
re, érett megfontoldsra, a valodi
szépnek atérzésére tanitsa nemze-
tét. — Takats Sdndor: A magyar
tozsérség pusztulasa. A XVI.  és
részben a XVII. szdzadban valod-
sagos orszagfentartd szerepe volt
a minden izében magyar tézsér-
ség (vagyis marhakereskeddk)
osztalyanak. Ezer szdmra magya-
rositotta meg nagyszamu alkal-
mazottait. Mar a 16. szdzadban a
kincstar éltetd erének mondottak
e mivelt és vagyonos osztalyt,
melynek tagjait az Alfold iskola-
és egyhaz-alapitoi kozt is mindig
ott talaljuk. Azonban a bécsi kor-
manyszékek lelketlen, kizsakma-
nyol6 politikaja, melyet Magyar-
orszaggal szemben harom szaza-
don 4t tztek, nemcsak e virdgzo,
szinmagyar kereskedd  osztalyt
pusztitotta el s telepitett helyiik-
re idegen alattvaldokat, hanem ve-
le egytitt tonkre tette Magyar-
orszagnak egykor virdgzé mar-

hakereskedését is. — Kornis
la: A magyar  philosophia  fejlo-
dése és az Akademia. A Magyar
Tud. Akadémia kezdettdl fogva
tudataban volt a philosophidnak
a nemzet szellemi életében vald
nagy szerepével. A szerzd tiizete-
sen vazolja az Akadémian jelent-
kezo philosophiai 4rmlatokat,
melyek egyrészt hiven tikrozik
vissza az egyes korszakok egye-
temes philosophiai irdnyait, mas-
részt, téleg a reform-korszakban
s az absolutismus idején a leg-
szorosabban egybeforrnak a
nemzeti szellemmel s ennek élet-
feltételeivel. — Dékdany Istvan: A
kozvélemeny erovesztesének okai
a modern tarsadalmakban. A
modern tarsadalom kusza, atte-
kinthetetlen szerkezete, (egyen-
16tlen tomegoszlas, a koltdzésre
valdo sajatszerii hajlam) s ebbdl
foly6 lelki lazultsdga, melyhez az
egyéni intellektus is teljesen hoz-
zdasszimilalodik: fébb gatjai an-
nak, hogy a kozonségnek szemé-
lyes életfelfogasa s itélete jelent-
kezzék a kodzvéleményben. A mai
kézvélemény ez attekinthetetlen-

Gyu-

ség miatt nem spontan eredetd,
hanem az informaldétol (a sajto-
tol) elfoglalt 4llas elfogadasa
vagy megtiirése. — Stevenson: A
palack-mano.  Angolb6l forditotta
Radoé Antal. — Bard Mikios: Le-
anyfalvan. Gyulai Palt  {nnepld
o0da, megjelent a Pasztortiiz-ben
is. — Négyesy Laszlo: A magyar
kritika hat éve.  (1919—1924). Je-
lentés az 1925-iki Greguss-juta-

lomrél, mellyel a Kisfaludy-Tar-
sasag Csaszar Elemérnek A ma-
gyar regény torténete cC. munka-
jat tintette ki. — r. r. Egy uj ma-
gvar epos. Vietorisz Jozsef Senki
Pal c. koltdi elbeszélése elismerd
biralata. E mivet a M. T. Akadé-

— 402 —
Erdélyi Magyar Adatbank



mia a Nadasdy-dijjal jutalmazta.
—  Négyesy  Laszlo: Meumann
aesthetikaja ~ magyarul. — -i: Hun
monda  és  hunhagyomdny. Hdoéman
Balint konyvének birdlata. Ho-
man a kérdésnek torténeti felét
megoldotta, de irodalomtdrténeti-
leg lezdrva még nincs. Homan
munkaja erre vonatkozolag is ke-
zlinkbe adja a kulcsot. — 1926. IV.
(aprilisi) szam. Lukinich Imre: A
Magyar Tudomanyos Akadémia
és a magyar torténettudomany.
Az Akadémia nemcsak nagyter-
jedelml forrdsanyagot tett hoz-
zaférhetévé, hanem olyan miivek-
r6l is gondoskodott, melyek lehe-
tévé teszik e forrasanyag elren-
dezését, kritikai értékelését és fel-
dolgozasat. Az Akadémidnak ko-
szonhetd, hogy a sziikebb érte-
lemben vett politikai torténelem
mellett magas szinvonalu gazda-
sag-, tarsadalom-, pénz-, oktatas-,
foldrajz-, mivészet- és jogtorté-
neti irodalmunk van, melynek
eredményeit a kiilfold is az eur6-
pai kulturk6zosség mellézhetetlen
tényezdjének tekinti. — Mo’sa Jo-
zsef: A parlament reformja. Ar-
ra a kérdésre keres feleletet:
van-¢ mdéd, mellyel a magyar in-
telligencia vezeto ereje ugy kon-
zervaltassék, hogy a politikai
sulypont ne keriiljon a végletek-
be csapongd rétegek kezébe. A
megoldast abban taldlja, hogy a
demokratizalt varmegyék és tor-
vényhatéosagok kezébe kell mo-
dernizalt formaban visszaadni a
48 elotti kovetkiildési jogot. —
Balogh Jozsef: Adolf von Har-
nack. Méltatdsa 76-ik sziiletésnap-
ja alkalméabol. — Csekey Istvan:
Az észt koztarsasag alkotmanya
és vilagpolitikai  helyzete. Ez az
alkotmany a leheté legdemokra-
tikusabb s kiilondsen azzal bizto-
sitott maganak O6rok dicsdséget a
modern  4llamok torténetében,
hogy elsé olyan allam volt, mely
a nemzeti kisebbségek kultar-
autonomiajat torvénybe iktatta.
Vilagpolitikai szerepe pedig a
masik két balti allammal egyiitt
az, ami volt évszazadokon keresz-
til: vizvalasztéoja Kelet és Nyu-

Ovidius halhatatlan idilljének
nyomait kutatja a magyar iroda-
lomban. — Nagy Miklos: Vilagos-
tol Trianonig. 1. kozl. Pethé San-
dor hasonldé cimii konyvének ter-
jedelmes biralata. Pethd konyve
feliiletes, megbizhatatlan munka,
telve tévedésekkel. Nem tudos
torténetir6, hanem partpolitika-
ban elfogult ujsagird értéktelen
alkotdsa. — Stevenson: A palack-
mano. (Angol novella, ford. Badé
Antal.) —  Sik Sdandor: A Dios-
kurok temploma. (Vers). — A kri-
tikai rovatban Pap Viktor biralja
Lengyel Menyhértnek Szdnto Ti-
vadartol — megzenésitett  Taifunjat.
— Wildner Odén  ismerteti Geor-
ges Girard konyvét Anatole Fr.
ifjusagarol. Végiil Keéky  Lajos
behato kritikaval elemzi Moricz
Zsigmond ujabb munkdit. Leg-
O0sszhangosabb  siker Légy jo
mindhalalig cimi  regényét  ko-
vette, mely az irdonak kétségkiviil
legtisztabb, legnemesebb hatast
konyve. De ezt kovetd munkaiban
megint visszatér naturdlista tul-

zasaihoz (Hdzassagtorés,  Josze-
rencsét). Végeredményiil kellet-
len benyomadast hagy hdtra a Pil-
lango is, bar itt egészségesebb
irdanyba tért az ir6, de idilljében
nincs idilli hangulat, sok helyt
fanyar, kedélytelen, erdltetett.
M¢élyebbre igyekszik hatolni a
Kivilagos  kivirradatig c. regénye

a magyar gentry katasztrofaja-
nak kissé megkésett problémaja-
val. Latasdban tobb a keseriiség,
mint az izlés, de pompdasan raj-
zolt alakjai egyikévé teszik Mo-
ricz figyelmet érdemlé munkai-
nak. Egy akol, egy pasztor c. no-
vellaskotete nagyon egyenetlen s
tartalmaban is nagyon vegyes.

Dr. Csiiry Balint.

DOLGOZATOK A FERENCZ
JOZSEF TUDOMANYEGYE-
TEM ARCHAEOLOGIAI INTE-
ZETEBOL. II. EVFOLYAM. Sze-
gedi  tudomanyos folyoiratrol
szamolunk be, amely masodik év-
folyamaban tarja elénk azt a

gat politikai, faji és gazdasagi muynpkat, amelyef az egyetem ar-
tengerepek. — .B”””OS Gyula: “P{”' chaeologiai intézete s részben a
lemon és  Baucis  magyar  foldon.  yirosi mizeum végez. Egy eszten-
dovel ezel6tt, szerény keretek
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kozt, hat iv terjedelemben, 30 il-
lusztracioval jelent meg az elsd
évfolyam. Kiadasi koltségeit
azoknak az eldadasoknak tiszta
jovedelmébdl fedezte az intézet,
amelyeket Buday Arpad egyete-
mi tanar, az intézet igazgatdja és
adjunktusa Banner Janos egyete-
mi m. tanar a vidéki varosokban
tartottak. A mult évben 10 eld-
adast tartotak, ebben az évben 30-

at. Ebben az aranyban a folyo-
irat kdozel haromszoros terjede-
lemben 15 iven, 95 ilusztracioval

jelent meg. A mult évben az inté -
zet tagjain kivil harom, az idén
hat kiils6 munkatarsa volt a fo-
lydiratnak. A mult évben hét tu-
domanyos kozlemény latott benne
napvilagot, melyek koziill négy
volt szegedi vonatkozasu, az idén
egy nagyobb tanulmanyon kivil
tiz kozlemény, két konyvbiralat
és harom kisebb kdzlemény, me-
lyek koziil hat szegedi vonatko-
zasu, vagy a varosi muzeum
anyagaval foglalkozik. A kozle-
mények koziil kettd mar az inté-
zet sajat asatdsainak eredményeit
kozli. Tavaly az Osszes kivonatok
német nyelven jelentek meg, az
idén egy kivonat francidul, a
tobbi németiil. De ezek az adatok
csak a kiils¢ fejlédést mutatjak
szembetiinden, belsdé értékéta cik-
kek adjak.

Az elsé tanulmanyt Buday Ar-
paddegyetemi tanar irta az u. n.
Thrak lovasisten problémajarodl.
Tanulmanydban megdodnti az el-
nevezés helyességét; kimutatja,
hogy itt nem kiillonallé nemzeti
istenségr6l van sz6, hanem a
Krisztus _sziiletése tajan erGsen
keresett Udvozitd egyik helyi for-
majarol. A formak fejlédését bo-
séges illusztraciokkal Kr. e.-i V.
szazad goOrdg sirkdveitdl a ke-
resztény Szt. Gyodrgy abrazolasa-
ig végig kiséri.

Banner Janos  egyetemi m. ta-
nar, az intézet dsatdasairol irt ter-
jedelmes jelentést. Az els6 asatas
az Egyetem Bardtok Egyesiilete
tamogatasaval Magyarcsanad —
Bokény hatdraban, a Maros mel-
lett tortént, ahol egy Kr. wu. III.
—V. szazadbeli szarmata telep ¢és
temetd keriilt napvilagra. A telep
és temetd feltart anyaga arra

mutat, hogy lakoi élénk Ossze-
kottetést tartottak fenn a Maros ¢és
Tisza vidékén lakdé german tor-
zsekkel. Kar, hogy a Maros a te-

lep emlékeinek nagyobb részét
mar régen clhordotta. Az intézet
masik 4satdsa Nagykamardson

volt, ahol a probaasatasok Kr. u.
II.—III.szazadbeli edényeket és
toredékeket hoztak felszinre. —
Ugyancsak 6 ismerteti az 1915. évi
atokhazi, és az 1924-ben a Deme-
ter templom bontdsakor eléke-
riilt éremleletet. Az eldbbi 16. sza-
zadbeli dénarokbodl, az utobbi 17.
és 18. szazadbeli eziist és rézér-
mekb6l all. A Halaszat a Fekete-
kérds torkolatanal cimi tanul-
manyban a még 1922-ben tett ta-
nulmanyut eredényeir6l szamol
be.

Mora Ferenc, a varosi muzeum
igazgatdja ,,A Kundgotdn kidsott
honfoglalaskori lovassirokat” is-

merteti, melyeknek anyaga sok
példa nélkiil all6 darabot mutat
fel. A sirokban Zoltan-, vagy

Taksony-korabeli magyarok nyu-
godtak.

Cs. Sebestyén Karoly a ,Szege-
di var legrégibb torténete” cimen
azokat a rémaikori emlékeket is-
merteti, melyek a szegedi var
bontasa alkalmaval a falakbol
keriiltek el6. Hogy ezek a képek-
ben is ismertetett emlékek na-
gyobb romai telepiilés, vagy csak
egy itt lakott romai kereskedd
emlékei-e, a kevés anyagbol el-
donteni nem lehet.

Eperjessy  Kalman a makoi
redlgimndzinm tanara ,A Ko-
pancs pusztai éremleletet” irja le,
amelyben 12. szizadbeli magyar
és friesachi dénéarok voltak s még
1919-ben szantas kozben keriiltek
el6. Kar, hogy a lelet jO része el-
kallédott.

Krecsmarik  Endre tanar, a sze-
gedi muzeum nehdny koponydjat
vizsgalta meg, koztik azokat is,
melyek a kunédgotai lovassirokbol
keriiltek eld. Az ismertetett 6t ko-
ponya kozil egy neolithkori, egy

avar, egy népvandorlaskori bi-
zonytalan és kettd honfoglalas-
kori.

Kiss Lajos, a nyiregyhazai mu-
zeum igazgatdja a hires ,,hodme-
zOvasarhelyi tdlassag” torténetét
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irta meg, amely elddje volt a ho-
vatovabb iparmivészetté fejlodo
vasarhelyi keramikus iparnak.

A Miscellanea rovatban Buday
Arpad a bronz kincsleletekrdél ki-
mutatja, hogy azok kozodsségi va-
gyonok voltak, a bronzkori aldozé
helyeknek tartott jelenségeket pe-
dig Oréalloméasoknak itéli. E ro-
vatban van Horvath Tibor Antal
prem. kanonok kozlése alapjan
a Banner Janos altal még a mult
évben kozolt szegedi sziikségpén-
zek monografidjanak kiegészitése
is.

Az irodalmi rovatban Roska
Marton, Hubert Schmidt: Vorge-
schichte  Europas, b. 4., Eber
Léaszlo: Mivészeti Lexikonat is-
merteti.

Ordmmelismertetjiik a megje-
lent uj évfolyamot, mert a régi
kolozsvari Bastya-utcai tradicid
folytatasat, tovabbélését latjuk
benne a Tisza partjan.

Zarandi.

ETHNOGRAPHIA-NEPELET.
A Magyar Néprajzi Tarsasag fo-

lydirata és a Magyar Nemzeti
Muzeum Néprajzi Taranak Erte-
sitoje. XXXVII, évf. 1926. 1. sz.
Szerkesztik: Solymossy Sandor
és Batky Zsigmond.

Solymossy  Sandor: Az ethno-
logia  targykore és modszere ci-

men tanulsdgos attekintést ad e

moédszernek. Megszivlelendd, amit
a kulturkdrokr6l s azok egymads-
ra hatdsarol ir. — Az Osrégészet
mobdszere a stratigrafidn, réteg-
egymdasutanon sarkallik. Vala-
hogy igy képzelem el az enthnog-
raphusok, enthnolégusok munka-
jat is. Az Osrégész a foldben, az
ethnographus ¢s ethnologus a
foldszinen iparkodik megallapi-
tani a kulturelemek egymaésra-
rétegez6dését s miképen az Osré-

gész a szomszédos ¢és tavolabbi
teriiletekr6l kapott hatasokat is
felkeresi s megkapja, azonképen

a testvértudomany is esetrél-eset-
re megallapitja, a fennti mddszer
szemmeltartdsa mellett, hogy a
ma még cselekvd, ¢16, haté neépek,
népelemek kiils6 ¢és belsé clet-
megnyilvanuldsai terén melyek a
sajat  kulturkincsek, melyek a
kolcson vett elemek s az utobbiak
honnét jottek, hogyan moddosul-
tak, alkalmazkodtak az 0j kor-
nyezetben. Az uj kornyezetet
nemcsak anthropologiai és szel-
lemi, hanem fo6ldrajzi, természeti
stb. szempontbol is értem.

Nincs a vildgon tudomdny,
mely annyi kontart tiirt volna
meg a kebelén, mint az &srégé-
szet és néprajz. Innét van az,

hogy ahol ezeket az ¢élésdieket a
jol és egészségesen megszervezett
iskola le nem operalta e két tudo-
many testér6él, gombamoddra sza-
porodtak a tuddéskodok, akik az-

Cirja ol panassit, hogy az cihno: ian, alwposan = disskreditaltik
légia ma is mostohagyermek m;l,a, a xe uHomany ’ Mri
szamba megy sok orszagban, ho- A eGeyéze | koﬁ"mannf | lk’a”a
lott hivatva van, hogy az 0sszes Csl,f.:,g(?lll k“as“lm, drek. c e,slz .
kulturbazisok egybefoglalé tudo- 14P 0]JaboOl Xk0ZOl erdexes nepeleti
manya legyen. Ez a szomoru ¢és adatokat. ~Acs mint emigrans
karos jelenség részben  abban megjarta Torokorszagot, Angliat
gyokerezik, hogy targykére nem ©5 Amerikat, feljegyzéseinek osz-
egységesen korilhatarolt. Hozza- Lsgzehdasonlltoz'ertel;uk hls V;.nk'
tehetjiik, hogy sok mds tudo- RZerdrey = Zsigmond = narmaci
mannyal valo kapcsolédasa és e folytatisat adja torténeti nép-
kapcsok természetének helyen- nAlon,ddaIEknﬁkﬁ lE’Z'glkalqmtmtatl azl
kint homdlyos, tisztazatlan volta rparot'k” lta a?alg ’]ulo °
is hozzdjarult ahhoz, hogy a leg- nagyertexu ftanulmanyaval.
@ Seatdtudominy mivojin, Mep:  Si3cP0 Korlemenyel - (Kuldou
-l . o ©  farkas, ildott  kutya, ildo
todominyi Jszempontoknak eras Orddg. Szemeyogyitds© szentel
befolyasa, ami csak Ernst Grosse vizzel. A lidérc és tétos a szalon-
fellépésével (1896) kezd szinni, '3 0€P Biedelmeben. =Nephagyo-
helyet  szoritvan a torténelmi mény-gyiijtés, BabtancoltatéBet-
lehem Somogymegyében, Falu-
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csufolok) és az irodalmi
zarjak be az értékes flizetet.

rovat

Az  Ertesitében  Batky  Zsig-
mond a szarvasagancsloportartok
diszitd motivumai koziil a

szarvassal, fogas-csapos kerékkel
s tornyocskakkal foglalkozik. A
szarvasnak magikus jelentdséget
tulajdonit, a forgdé kerék alaku
diszeket a horgaskeresztb6l vezeti
le, viszont a tornyocskak stilizalt
emberalakok. A Kolozsvarrol el-
szarmazott FEbner Sdndor a Bod-
rog haldszatar6l ad tanulsagos
leirast s egészitit ki  Hermann
Otto megfigyeléseit. — Viski Ka-
roly a magyar paraszt haz eldtt
Iétezett tlzhelyrdél, Kiss Lajos a
nyiregyhéazai festett és viradgos
koporsokrol, Gyorffy Istvdn a
moldovai tarviseletr6l, Viski Ka-
roly a hajés cégrél és egy csik-
megyei himzésr6l (mely Izsdk
felaldozasat  abrazolja), Ecsedi
Istvan a debreceni erddkben szo-
kasos varjufogasrol mond el ta-
nulsagos dolgokat. Magyaror-
szagrol szolé régi  foljegyzések,
irodalmi szemle és muzeumi hi-
rek rovata utdn itt is, akarcsak
az Ethnographidnal, a kozolt cik-
kek rovid kivonatat taldljuk.

Orémmelkgszontjilk az Ethno-
graphia ¢és Ertesitd derék garda-
jat, a szerkesztokkel az élén.

Dr. Roska Marton.

KLINGSOR. Siebenbiirgische
Zeitschrift. Geleitet von Heinrich
Zillich. 3. Jahrg. 1926. Heft 6—10.

Az erdélyi szaszoknak ez a fo-
lyo6irata hova-tovabb mind terv-
szeribben kiséri figyelemmel az
erdélyi magyarsag tudomanyos,
irodalmi és mivészeti életenek

jelenségeit. A folyd évi 6. szam
Reményiktol egy szeép verset (Oft
ist mir bang) ko6zdl Reményik

Maria forditasaban, Gyallay-t6l
egy novellat (Das letzte Gefecht)
Zillich H. forditasaban és Aprily-
t6l két kolteményt Hajek ,,Nach-
dichtung”-jaban. A konyvszemlé-
ben Folberth ismerteti ,A jelen-
kor erdélyi magyar irodalma.
Egy statisztika” cimen  Gydrgy
Lajos-nak ,,Az  erdélyi magyar
irodalom bibliogratiaja 1919—
1924” c. fiizetét. Elismeréssel eme-

li ki a magyarsag termékeny szel-
lemi miukodését, de a statisztikai
adatokbol azt latja, hogy a példa-
nyok kevés szama és az iroi tisz-
teletdij csekélysége az erdélyi vi-
szonyokra szomoru vildgot vet.
Azt mutatja ez, hogy a kozonség-
nek nincs bizalma még az erdé-
lyi kényvhoéz. Oly sokaig vezet-
tettik magunkat a kilfoldtol, —
Budapest, Bukarest, Németorszag
— hogy érzékiink elveszett a sa-
jatos erdélyi szellemiség irant. A
konyvkereskeddk még szervezet-
lenebbek és megbizhatatlanabbak,
mint a kdzonség. Annyi magyar
konyvkereskedés (361 kozil 225
magyar) s nincs egyetlen szakfo-
lydirat, mely az erdélyi konyvek-
rol felvilagositast adna. Folberth
szerint ennck a féoka abban van,
hogy oly orszag ez, melynek éle-
tét még nem a szellem irdnyitja,
ahol a kultura és miveltség még
fénylizés, nem ¢letsziikséglet.
Ugyand ismerteti az Erdélyi Iro-
dalmi Szemlét, elismervén  gaz-
dagsagat, komoly tuddés munka-
jat. Kulonosen a kritikai résznek
ama tarhazat emeli ki, mely a
haromfelé szaggatott orszag szel-
lemi egyilittmikodését akarja 1ut-
nak inditani. A Pasztortiz 12. év-
folyamat ismertetvén azt az elis-
merését nyilvanitja, hogy a lirai
koltészet legjobb alkotdsaiban
sabszolut muvészi értéket” ér el.
S észreveszi, hogy a magyar kol-
tok a rdajuk nézve oly mérhetetle-
niil sulyos hét utolso évben cso-
dalatra mélté Ooneszméléssel visz-
szatértek a nemrég még megve-
tett, most uj szerelemmel koril-
rajongott reégi erdélyi foldhoz.
Valoban bamulatos — ugymond
— mily szivesen és mily gyakran
részesitik elényben a motivumok
valasztasanal az erdélyi targya-
kat! Alig talalni flizetet, mely e
megfigyelést ne igazolna!

Korunk els6 évfolyamarol meg-
jegyzi, hogy munkatdrsait nem-
csak Erdélybdl, hanem a szellem
nemzetk6zi koztarsasagabodl tobo-
rozza. Megért6 olvasokozonséget
kivan neki. Heltmann Balogh
Endre: Mesét irok neked ¢és Mak-
kai: Megszo6lalnak a kovek c. el-
besz¢éld  koteteit, Kosdaryné Reéz
Lola: A péapaszem c. regényét is-
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merteti, kiemelvén utobbinak sze-
rencsés targyvalasztasat s egy fi-
noman ¢érzo asszonyi léleknek
tiszteletre mélté munkajat.

A 7. fiizet Zillich forditasdban
hozza Gyorgy Lajos tanulma-
nyat: Az erdélyi magyarok szel-
lemi élete 1919. ota cimen.

A 8. fiizet méltatja a Pdsztortiz
szasz szamat. Ez az elsé méltata-
sa magyarok részérél a szaszok
miivészi életének s vilagosan tiik-
rézi azokat a torekvéseket, me-
lyek a magyarokat is, a szdszo-
kat is, a mi1 egymasrautaltsdgunk
helyesebb meglatasdhoz vezetik.

Dr. J. Lemény ismerteti Kris-
tof Gyorgy-nek Bitaytél roman-
ra forditott Jokai  ¢életrajzat.
Egészséges  tlinetnek mondja,
hogy a volt vallasiigyi miniszter
lehetové tette e kotet megjelené-
sét s a szerz6knek azt a gondolatat
hogy Jékait a roméanokkal meg-

ismertessék. Jele ama értékes
kozeledési torekvéseknek, ame-
lyek a ko6zos eléhaladas szem-

pontjabol végil is a megértéshez
¢és aldasos kiegyezéshez kell, hogy
vezessenek. Sajnalni lehet, hogy
e torekvések ma mé nagyon
szoérvanyosak. Pedig Erdély fold-
je az a teriilet, mely a kultura
¢és a pacifizmus tekintetében szép
eredményt érhetne el. De ma még
kevés torténik. Az értelmiségi
osztaly csaknem semmit sem ol-
vas. Megfeleld egyesiiletek és ko-
rok alapitasat siirgés sziikségnek
latja. Megemlékezik az Erdélyi
Tudoméanyos Filizetek hidrom elso
darabjar6l, melyek kozilil Rass
Karoly Reményik-fiizete érdekli
kozelebbrol a Klingsor olvaso ko-
zOnségét.

A 9. fiizetben Maurer a maros-
vécsi Helikon-r6l 1irvan, ugy lat-
ja, hogy ez Erdély kiapadhatat-
lan életerejérdl és tragikumaroél
tett bizonysdgot. Tragikumarol,
mert a bizalmas megbeszélések
kozott sok oly hiba és akadaly
forgott szoban, mely a kedvezo6t-
len viszonyok kdozott hatraltatta
a magyarsdag irodalmi torekvé-
seit. De életerejérdl is, mert a be-
szélgetések kozil kihangzott a ko-
z6s munka ¢és siker akardsa is.

Vilagnézeti kiilonbségek is nyil-

vanultak. Vécs jelentdségét abban
latja, hogy az ott hozott hét ha-
tarozat az irodalom tovabb fejlo-
désének tag tavlatat nyitja meg,
fokép pedig abban, hogy a hata-
rozatok korunk politikai és szo-
cialis viszonyainak egészséges
biradlatat tartalmazzak. Folberth-
nek a marosvécsi Helikon a ma-
guk nagyszebeni (1921. aug. 19.)
sziinidei fdéiskolai kurzusat jut-
tatja eszébe. Vécsnek nem jutott
eszébe, hogy mindjart alapszaba-
lyokat alkosson, mint mi akar-
tunk. De azért nem volt sikerte-
len és eredménytelen a Helikon.
Franciaorszdg irodalmi szalon-
jaiban sem hoztak tdrvényeket s
mégis itt sziiletett meg az orszag
irodalma ¢és miuvészete.

Erdekes vallalkozasba kezdett a
folyoirat szerkesztésége, mikor
annak a kérdésnek targyalasara
nyitott utat hasdbjain, hogy mit
tartanak a magyarok, szaszok ¢és
romanok kolcsondsen egymasrol.
A kérdés targyalasa véleményiink
szerint csak akkor helyes, ha a
feleletek 6szinték. Hogy mit tar-
tanak a magyarok az erdélyi sza-

szokr6l, erre a kérdésre dr. Raj-
ka Laszlo felel a 6. fiizetben. Ha
arra a kérdésre kell felelnie,
hogy mit mondanak az erdélyi
magyarok mindennapi Dbeszélge-
téseikben a szaszokrol, akkor a

felelettel gyorsan készen van. Ki-
emelik szervezettségiiket, amit
mindig lelkesedéssel emlegetnek s
példaként allitjak maguk elé. Fe-
gyelmezettségilk mindig nagy ha-
tast tesz rajok. Dicsérik gazdal-
kodasukat, kereskedelmiiket, ipa-
rukat, megcsodaljak épitészetii-
ket. De mas miuvészetik, irodal-
muk ¢és tudomanyuk csaknem is-
meretlen el6ttik. A nép jozan,
szorgalmas, de oOvatos, magaba
zarkoz6, baratsagtalan. A magya-
rok és szaszok kozotti ellentét tor-
ténelmi idékre megy vissza s faj-
dalommal  érezziik, hogy az
utols6  évek szdsz tortenelmi
mivei a multaknak nagy rész-
ben Habsburgok okozta hibai-
ért mindig a magyarokat huzzak
deresre. Oszinte kozeledést oOhaj-
tanak a kultura teriiletén s a ma-
guk részérdl rajta vannak, hogy
a régi ellentétek sirja felett 6szin-
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tén ¢és nyiltan nyujthassanak
egymasnak barati kezet.

A 9. fiizetben dr. J.  Lemeny
mondja el nem személyes, hanem
az intelligens korokben elterjedt
roman véleményeket a  szaszok-
r6l és magyarokrél. Taldn nem
lesz felesleges a nézeteket roviden
ismertetni olvasoéinkkal. A szisz
ethikailag becsiiletes, dolgos, ko-
vetkezetes, kitarté, makacsul aka-
r6. Szellemileg: nehézkes, tépeld-
d6, viszonylag mélyen gondolko-
do, kevésbé szellemes, de kedé-
lyes, logikus gondolkodasu. Tar-

sadalmilag: nehezen megkdzelit-
het6é, sajat korébe  elszigetelt;
egyesiiletekben, asztaltarsasag-

ban ¢élésre hajlamos. Kultaira te-
kintetében: 4llanddéan tevékeny,
szorgalmas, munkas, hagyomanyt
tisztel6 és szervezd. Miuvészet
szempontjabol: 4atlagos tehetség,
mely nagy szorgalmaval jut ki-
fejezésre. Moral tekintetében: a
szasz anya ¢és asszony jo példaul
szolgalhat, de az ifjabb nemzedék
erkdlcstelenségben a magyarokat
és romanokat feliilmulta. Politi-
kailag: opportunusok, tulzottan
ovatosak, a helyzetek és proble-
mak megitélésében szik 1atoko-
riek és gyakorlati érzékiiek. Az
idegent altaldban lenézik. Az al-
lammal szemben lojalisak.

Kozelebbrdl érdekel minket a
magyarokrol valé felfogasuk. A
magyarok ethikailag: kevésbé be-
csiiletesek és igazak, kevésbé
szorgalmasak és kitartok, de sok-
kal Oszintébbek. Szellemileg: at-
lagban kevésbé tehetségesek, de
ahol van tehetség, ott magasabb
hulldmokat vet. Kevesebb a ke-
délyességiik, tobb a temperamen-
tumuk s gyakran korlatoltak.
Szocialis tekintetben kevésbé Osz-
szetartok egymas kozott, de ide-

geneckkel vald érintkezésiikben
nyajasabbak, nyiltabbak és ba-
ratsagosabbak, mint a szaszok.

Kulturalis tekintetben: kissé lus-
tak, kevésbé tajékozottak és szer-
vezettek; részben erdsen konzer-
vativok, részben tulzottan mo-
dern gondolkozasuak; altalaban
érdeklodok a kulturalis értékek
irdnt. A miivészet szempontjabol:
kifejlodott, természetes miierzék-
kel megaldottak, de kimagaslo,

teremtd tehetségek ritkak. Az if-
jabb nemzedék a morallal keve-
set latszik torédni. A ,korszel-
lem” veszélyesen 1zi velik jaté-

kait. Politikai tekintetben — év-
szazadokig tartd iskolajuk elle-
nére — a tdjékozoddasnak és tisz-

tanlatasnak feltiind hidnyat mu-
tatjak. Hanyodnak a sovinizmus
és nemzeti kOzonydsség kozott.
,Részben demokrata és szocialis
érziileti, részben reakcidés és
arisztokrata, részben sovén han-
gulatukat apolva, majd meg min-
den politikai elvr6l lemondva a
levegbben lebegnek anélkiil, hogy
altalanos joakaratuk szerint az
allamnak haszndlni tudnanak, sét
ettél gyakran meggyanusittat-
nak.” Lemeny e jellemrajzot azzal
végzi, hogy: ,e fejtegetések szub-
jektivitdsa nem nagyobb, mint
ilyen esetekben lenni szokott.”

A 10. szamban maga Zillich, a
szerkeszt6, mondja el a szaszok
véleményét a romanokrol. Azzal
kezdi, hogy kiilonbséget kell ten-
ni az erdélyi és kiralysagbeli ro-
manok kozott. Az erdélyi falusi
romant, akivel egyiitt, egy foldon
nétt fel, a szdsz sehol sem gytloli,
mert taldn egyetlen szasz sincs,
kinek ¢letében egy Gheorghe vagy
egy Vasilie szerepet ne jatszana.
Némileg mas megitélésben része-
siil a varosi roman, amelyet kap-
zsinak, anyagiasnak tart. De a
regatiakat nem szeretik. Semmi
jot nem varnak tdle. Ezt az al-
talanos ellenszenvet fejezi ki az a
stirin hallhaté mondas: becsiile-
tes ember, pedig — regati. Okat
a nyugati ¢és a balkdni nevelés
kiilonbségében latja. A szasz a
tényeket nézi s magyarazza. Ed-
dig volt helyes onkormanyzatunk,
voltak jo tutaink, vasutjaink, bi-
raink, hivatalnokaink, akikben
biztunk, most nincsenek. S ezt a
regatiaknak tulajdonitjak. Nem a
népnek, azt nem ismerik. Legfel-
jebb azt tudjak rola, hogy mive-
letlenebb, mint az erdélyi. Hanem
annak a hoditasra kikiildott re-
gati szellemnek, melyrdl azt tart-
jék, hogy nincs jogi érzéke. Itél
anélkiil, hogy a dolgokat ismer-
né. Mindig a latszatra épit. Meg-
enged maganak mindent, ami ne-
ki kellemes ¢és leigdzna minden-
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kit, akit nem tud megérteni. De
elismerik genialitasat koziigyek-
ben. Teljesen hianyzik masok
iigye irant vald érzéke. Politikai
tevékenységét oOtletek, villanas-
szerii felismerések jellemzik, me-
lyek gyors cselekvésre 0Osztonzik.
Szenvedélyektdl futdtt szandék,
temperamentumos felismerése a
helyzetnek, porhintés a vilag sze-
mébe, 6nz6 cselekvés — ez a re-
gati lelki alkatanak jellemz6 vo-
nasai. ,Ha nem volna meg benne
a roman tulajdonsag, a joszivi-
ség, mely kovetkezetlenségre ¢és
gyors ellankadasra vezeti, szelle-
mének uralma alatt az élet gyil-
koldo volna. Josziviisége, midén
gyongeséggé lesz, istenadta esz-
koz sajat maga ellen.” Zillich jel-
lemrajza egy kivansdgban végzoé-

dik, mely az erdélyi roménnak
tobb Ontudatossdgat, a regatinak
tobb méltosagot ¢és meélységet
Ohajt.

A korkérdés még nincs befejez-
ve. Hidnyzik még a magyarok
véleménye a romanokrdl s a sza-
szoké a magyarokrél. Kivancsian
varjuk a feleleteket, habar ¢érez-
ziik a helyzet nehézségét.

Ez a rovid szemle- arrol gydzott
meg minket, hogy a Klingsor el-
ismerésre méltd erkdlcsi  bator-
saggal latja meg és tarja eld a
hibakat nemcsak a sajat maguk
portaja eldtt, hanem 4altaldban
Erdély szellemi ¢életében is s a
szerkesztdség Ontudatos munka-
jat fiatalos lendiilet ¢és fesziild
energia jellemzi.

Dr. Gal Kelemen.

MINERVA. Szerkeszti  Thiene-
mann  Tivadar. V. évf. 1—5. szdam.
Pécs  1926.

Az EISz multszamaban (2251.)
ismertette azt a szellemi mozgal-
mat, melynek kozéppontjai, az
1921-ben alakult Minerva Tarsa-
sag, folydirata pedig a  Minerva.
— E rendkiviil tartalmas folyo-
irat ez évi elsé 0t szdma egy vas-
kos flizetben jelent meg. Bdaro
Brandenstein ~ Béla: Korunk lelki
valsaga és a metafizika ~ problé-
mdaja. Korunk valsagardl Dbeszél-
ni mar-mar bandlisnak tlnik,
annyit vitatkoznak és tarsalog-

nak rdéla. De mégis beszélni kell
réla, mert immar annyira sulyos,
hogy nagyon siirgds a megolda-
sa. Akarhol is tapintunk korunk
és vilagunk iitéereire, csak a sziv
remegését érezzilkk, verését nem.
Még ma tapasztalhatdo az ujjaal-
kotasra valdo megfeszitettseg ¢és
bizonyos torekvés is, de a felfris-
sitésre hivatottnak latszo és ele-
inte vallalkozé erdk egyrésze las-
san mar kimeriil és feldrlédik az
eddig teljes eredményt semmi-
képpen sem hozo kiizdelemben és
keresésben. Mindeniitt feloszlast
és nem sok megoldast latunk még
a szellem birodalmaban is. Es
éppen a kultura organizmusanak
nem szabad sohasem feloszlania,
hanem elébb meg kell oldania
valsagat és az 0j alakulatokat a
régibol  szervesen kell kialaki-
tania. Am a keresztény kultura
végtelen lehetdségeket és  életre
valésagot rejt magaban. — azért
ez a kultira nem pusztul el. Te-
hat valsaga gyokeres megoldasa-
nak ¢és vilaga ujjaalkotasdnak a
mi idénkben kell bekovetkeznie
és pedig itt nalunk, az oOvilag
nyugati részében, nem valahol
Kinadban vagy Japanban, vagy
Indiaban, hanem itt, ahol ez a
kultura még megvan ¢és sulyos
betegen bar, de 6si idok 6ta meg-
gybkerezve ¢él. Mit tehet e célra a
filozo6fia, vagyis mit jelent a filo-
z6fia valsaga korunk valsdgaban
és mit jelent a filozéfia valsaga-
nak megoldédsa a kultura valsa-
ganak megoldasa szdmara? A fi-
loz6fia tudomany, tehat objektive
igaznak, az objektiv kapcsolatok-
nak megfelel6 megismerésnek
kell lennie. Mint tudomény a leg-
magasabb ¢és a legaltalanosabb
igazsagokat akarja lehetdleg tel-
jesen felderiteni, mivel csak igy
torekedhetik arra, hogy vilagkeé-
pet adjon. Ilyen vilagkép nélkiil
egészseges kultira nem 4llhat
fenn. A filoz6fia biztos alapot ad,
melyre épithetiink, hatarozott cé-
lokat, amelyeken céltudatosan
haladhatunk. De csak akkor, ha
valddi filozéfia, mely tudatosan
beleallitja az embert és torekvé-
seit a mindenségbe, ennek beren-
dezésének megfeleléen. A filozo-
fidhoz kell csatolédni az &romes

— 409 —
Erdélyi Magyar Adatbank



aldozokészségnek, a szeretd szor-
galomnak és kitartd akaratnak,
hogy a kultura feltamadjon. Ezt
a lelki szervezetet a mélyen valla-
sos keresztény szellem megujula-
sa adhatja csak meg, mert ez a
szeretetnek 4aldozasra kész ¢és te-
remtd és egyetemes nagy mi lét-
rehozasara képes szelleme. — A
filoz6fia probleméaja a metafizika
probléméjan dol el. A tiszta logi-
ka nem teszi fel a metafizikat,
de folteszi olyan targyak meg-
vizsgalasat, amelyek metafizi-
kaiak. Ismeretelmélet és ismeret-
kritika metafizika nélkiil soha-
sem lehetségesek. ,,Mert a metafi-
zika a valosag legegyetemesebb
hatdrozmanyairol sz06l6 tudo-
many, mar pedig ugy a megis-
merd, mint a megismerés targya
¢és maga a megismerés is tulnyo-

moé részben valdsagos dolgok
vagy legalabb ilyenekbe vannak
beagyazva.” Ferde ¢és forditott

volt tgyszo6lvan egész ujabb filo-
z6fidank: elditélet nélkiill akarvan
eljarni mindenekeldtt ismeretel-
meleti és ismeretkritikai meggon-
dolasokat tett, spekuléciokat
izott és ezekben a dolgok objek-

tiv lényege szerint csak targy
nélkil valé ¢és igy targytalan
iirességet vagy pedig elditélete-

ket targyalhatott. Az utolsé 80—
90 év ismeretelméleti és ismeret-
kritikai vizsgalddasai csak teljes
filoz6fiai tehetetlenséget mutat-
nak s ha ezeket, az ujabb filozo6-
fiaknak korulbelil felet, toroljuk,
a filozéfia nem veszit egyebet,
csak gatlé terhet. Igy van az ér-
tékelmélet és egyaltalan a filo-
zo6fiai értéktudomanyok dolga is.
Aki a probléma mélyére lat, jol
tudja, hogy a metafizika nélkil
valo értékelmélet fogalomcséplés;
metafizika nélkiil a filozéfia test
¢let nélkiil. — A metafizika prob-

lémajaban elvi jelentdségii aka-
daly, melyet le kell gydzni, a
kantianizmus. A dolog nagyon

komoly ¢és a tudoméanyos bajvi-
vas meg mindig nem dolt el. Csak
szigoru tudomanyossaggal ¢és lo-
gikailag teljesen biztosan kell
ezt megoldani. A tovabbi azutan

a vilag lényegének teoretikus
megértése és a tudomany soha-
sem ismeri meg targyanak leg-
mélyebb alapjait. Ha azonban
Kant ellenére oldédik meg a kér-
dés, akkor a metafizika ujra fel-
szabadult és csupan helyesen

azaz szigoru tudomanyossaggal
és kritikaval,  mert  igazsagban
kell tovabb ¢épitenie. Ezutan a

nagynevi szerz6, aki Grundle-
gung der Philosophie c. nagy mi-
vével (Halle, 1926) maga 1s kiizd
Kant ellen és aki kiemeli, hogy e
kiizdelemben nagy 1épéssel juttat-
ta megoldas fel¢ Pauler Akos,
midén megallapitja, hogy a re-
dukci6o bizonyos moédon atvezet-
het a transzcendens valdsdgok
korébe, ramutat a metafizikara
vard problémakra a természettu-
doméanyok ¢és az emberi kultara-
val foglalkoz6 tudomanyok koré-
ben, feladatdul pedig kitlizi oly
tag ¢és teljes vilagkép nyujtasat,
hogy ez az egész filozofianak, sot

a vilaghoz vald egész 4allaspon-
tunknak legaldbb ¢értelmi téren,
magja lehessen. —  Zolnai Béla:
A lathato nyelv. Az 1iras eszteti-

kajanak egy nagy tajékozottsag-
gal ¢és filoléogiai pontossaggal
megirt fejezete, melynek eredmé-
nye ez: az irds (nyomtatas) nem
k6zombds eszkdoze a gondolatkdz-
lésnek. Kozvetitd jelenléte lépten-
nyomon ¢érezteti magat, s6t igen
gyakran esztétikai oncélla is va-
lik. Az iras szerves fliggvénye a
nyelv és stilus fejlodésének. Az
irdsnak van specifikus érzelmi
velejardja, hangulata, ha ezt nem
tudjuk is pontosan definialni.
Forméjaval 6nallo képzémiivésze-
ti hatdsokra is képes. Az iras
konvencionalis modjahoz, — a
helyesirashoz, az irasjelekhez, a
roviditésekhez — sokfele érzelem
fizédhetik. A nyelv alaki fejlo-
dését, a szokincs anyagat bizo-
nyos fokig befolydsolni tudja az
iraskultira. Az impresszionista
és expresszionista kolték kifeje-
zéseinek, formainak helyesiras-
beli és verstani kiilondsségeinek
okédra igen jol mutat rda az érte-
kezés, amidén  kiemeli, hogy

ett6l a megoldastél fliigg. Ha ez mindezekkel az akusztikai hataso-

Kant javara kovetkezik be, na- kat optikai hatasokkal is erdsi-

gyon nehéz a helyzet: lehetetlen teni torekednek. — Szerb Antal:
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Kolcsey. Kolcsey — szentimentaliz-
musat, magas szarnyalasu ide-
alizmusat és borongd hazaszere-
tetét allandé jellemz6 vondasaul
allitotta fel és vitte a koztudatba
az irodalomtdrténet. Szerb Antal
nem is azért foglalkozik Kélcsey-
vel, hogy a koztudatot megdont-
se; ugy érzi, hogy e megallapita-
sok sémava, frazisokka lapultak,
melyek alig mondanak valamit a
mai ko6zonség szamdara. Vizsgalo-
ra veszi azért e megallapitasokat
és szellemtdrténeti, mély belata-
son ¢és sok koriiltekintesen fol-
éplilé modszerével el is éri azt,
hogy Kolcsey harom alapvetd tu-

lajdonsaga 1j fényben ragyog
elénk. — Maté Karoly: A magyar
onéletirds kezdetei (1585—1750.).

Célja keresni az onéletirasnak  a
magyar szellemi életben nyugvo
lathatatlan gyodkereit, kimutatni
keletkezésének lelki feltételeit,
amelyek a magyar ember egyéni
tulajdonsaganak, Onmagara-esz-
mélesének megnyilvanulasaval
kapcsolatosak. (Ime a szellemtor-
ténet feladata a pozitivista torté-
netirds adathajhaszasaval szem-
ben.) Az Onéletirds nem hataro-
zott irodalmi, forma, minden el-
gondolhaté alak alkalmas a sza-
mara. Ezért jelentenek mozgal-
mas ¢letmegnyilvanuldsokat ezek
a munkak. E liiktetd elevenségen
alapul az Onéletirds sajatsagos
ratermettsége az ember objektiv
megismerésére. Mint minden szel-
lemi alkotds mogott, e mdgott is
az embert keresi valdsagérzetiink.

Az Onéletirast torténeti forras-
nak szoktak tekinteni. Pedig ez
ellenkezik jellemével, hiszen az

emlékezés nem ugy megy végbe,
mint valami mechanikus repro-
dukci6o. A belsd, vagy kiilsé e¢let-
folyamat tényei elvesztik tisztan
torténeti valosag-értékiiket azzal,
hogy az egyéni ¢élet tényeiként
szerepelnek. Bizony az Onéletrajz
az Onamitasok tengere! Nem ta-
nuskodik masro6l, csak a mar ki-
alakult invidualis tudatrél. De
éppen az egyéni, eleven élet buzo-
gasabol, amely ezt a tudatot at-
viszi multjaba, nyeri az o&nélet-
irds sajatos erejét, amely koltoi
valosagga emeli és amely a szel-
lemi élet torténetét leginkabb ér-

dekli. — Az Onéletirds magasabb
formédja az, mely Szent Agoston-
nal 1ép onalléan a tudatos irodal-
mi miufajok soraba. Mi az a szel-
lemi talaj, amelybél az ilyen on-
¢letrajz, mint életnyilvanulas ki-
n6? Szellemi foltételei koziil az
els6 a magabaszallas, mert koz-
vetleniil az dntudatra munkal és
igy megteremti az Onéletirasok
legbensobb  Osszefiiggését. Tobb
oldala van. A tapasztalati valo-
sag felé fordulva ugy nyilvanul
meg, mint elmélkedés az ember
jellemérél és viszonyairdl, az élet
sorsarol és iranyairol és kiterme-
li az életmilivészet vagy ¢életbol-
csesség tanulsagait, kdzmonda-
sait, melyek elémozditjak az on-
¢letirast, mihelyt odaig emelked-
nek, hogy az emberi 1ét &sszefiig-
géseit tudatosakka teszik. Az eu-
réopai ember magabaszallasanak
legsajatosabb magva azonban az
¢letnek a személyiség tudatossa-
gabol valo kialakulasa. Ez az in-
dividualis tudatozodas Szent
Agostonnal kezd6dott és a kath.
kozépkor vallasos életében 4allan-
doéan tovabb folytatéodott, mig a
renaissance idejében megterem-
tette a vilagi onéletrajzot. A for-
radlmi XV. sz. széleskdérti iro-
dalmat fejlesztett ki, melyben a
bels6 emberre iranyult figyelem
az egyéniségek fokozott differen-

cialodasara vezetett. A XVI. sz. a
reformacié szocialis és vallasi
kiizdelmeivel, a XVII. a pietiz-

mus ahitataval és a felvilagoso-
dott értelem szemlélodésével, a
XVIII. a ,természetes ember” fi-
nom jellemzésével jelenti a tuda-
tos lélekismeret ujabb ¢és ujabb
fazisait. — A magyar Onéletiras
a XVI. sz. végsd éveivel kezdodik,
mivel addig hianyzott az indivi-
dualis ir6i tudat. A magyar On-
¢letiras kezdetén Martonfalvay
Imre dedk emlékirata 4all 1585-
bol és Galfi Janos toredékes élet-
rajza 1593-bol. Mindketté gyakor-
lati célt szolgalt: az els6, hogy el-
vesztett joszagait visszaszerezze,
a masodik, hogy Bathory Zsig-
mondtol életének kegyelmet esde-
keljen. Az individualis tudat csi-
raja mindkettoben szolgalati je-
lentéségének érzete. Mindkét irat
puszta memorandum, melyekbdl
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az akkori idék szellemi toérténe-
tére vonatkozdéan nem kapunk
adatokat. Ezekre a katona-emlé-
kezések kovetkeznek. Ezek elseje
Wathay Ferenc 0Onéletirdsa 1605-
bol. Irasa stambuli fogsagaban
keletkezett s a fogsag szomorusa-
gaban sorsan elgondolkozva, te-
hat lelki kifejezési formajaként
irta mlvét.  Petrityvity  Horvath
Kozma (1668) szinte egyénietleniil
irta toredékben rank maradt
emlékezéseit. Sokkal érdekesebb
Ottlyk  Gyorgy Onéletirasa, mely
egészen e sokszoros aruld s jelem-
telen ember egyéniségének rajza.
Nem na jelentdéségli  Karolyi
Sandor grof (1669—1743)  életraj-
za, mivel sokkal szerényebb volt,
mintsem a maga ¢életének leirdsa
lelki ¢élete kifejez6 forméaja lehe-
tett volna. — Az els6, aki Sz.
Agostonhoz hasonldéan 1élektorté-
netet irt életrajzaban, Veresmarty
Mihaly — (1572—1645). Megtérése
histériaja hit rajza lelki életének
mindaddig, mig csak a kath. val-
lasra valo attérésében meg nem
taldlja lelke nyugalmat. — A po-
litikai Onéletrajzok kozt idében
legelsé Kemény Janos (1607—1662)
erdélyi  fejedelem  Onéletirdsa.
Mive teljesen individualisztikus,
mivel teljes tudatidban van egyé-
ni kivaléosdganak s ennek bizo-
nyos politikai irdanyzattal foko-
zott mértékben ad kifejezést, hogy
tronra valé alkalmassagat bemu-

tassa. — Az els6 nyomtatasban
is megjelent magyar Onéletirds
Misztotfalusi  Kis  Miklos (1650—

1702) munkaja. De ez pusztan on-
védelem, mely nem mutatja be
lelki fejléodéset, egyéniségének Kki-
alakuldsat. — Sz. Agoston elsd
tudatos kovetdéi voltak  Bethlen
Miklos grof és II.  Rdkoczi  Fe-
renc. Amaz kiilséségesebb, a po-
litika is szerepet jatszik nala, ¢le-
sen kiemelkedik tanité célzata;
emez agostonibb, emberi kicsi-
nyesség, maga igazold torekvés
nélkiil egész életét egyetemes
gyonasban foglalja Ossze, melyet
Oszinteség, teljes biinbanat, veég-
telen aladzat ¢és Istenbe vetett
mérhetetlen  bizalom  jellemez.
Mily o6ridsi messze van ezektdl
Bethlen Kata ¢életirasa! Rajongd
vallasossdgaban magan akarja

megmutatni Isten kegyelmét,
mely elég erét adott neki az élet
csapasainak elviselésére. (Sajnos,
a sorra vett ¢életirdsok kozil
hianyzik Hermanyi Dienes Jo-
zsef emlékirata, melyet Kelemen
Lajos adott ki (Minerva Koényv-
tar); de érdemes szamba venniink,
hogy a targyalt 12 ¢életrajzird
kozil 6 erdélyi.) — A Kritikai
Szemle rovatban Nagy Jozsef ir
Pauler Akos logikajarol. Ez a
kényv hivatva van, hogy hosszu
idén at behaté meditadcidok targya
legyen s a rank kovetkezéd nem-
zedékek gondolkoddsan bizonyo-
san meg is érik majd a hatdsa. A
mi gerince az igazsagnak az az
idedlja, amelyet Pauler hihetetle-
nil finom elmével, a dialekti-
kus okoskodasnak megvesztegetd
iigyességével probal meg velink
elfogadtatni. A biralé ezt a torek-
vését érinti a konyv gazdag prob-
léma korébdl és kifogasolja, hogy
Pauler a logikdbol metafizikat
csinalt, midén a logika targyava
az 1igazsag természetének nyomo-
zasat tette, holott elé6bb azt a kér-
dést kellett volna folvetnie: mi
az igazsag?

Dr. Kiss Erno.

REVUE DES ETUDES HON-
GROISES ET  FiNNO-OUGRI-
ENNES. Dirigée par Zoltan Ba-
ranyai et Alexandre Eckhardt.
III. Année. No. 3—4.

Homan  Balint: A  magyar  tor-
ténetiras elsé korszaka. A szerzd

a kozépkori torténetiras jellemzé-
se utan a Szent Laszléo korabeli
Gesta  Ungarorum jellemzésére tér
at, melyet késdbbi kronikak atvé-
teleinek alapos és gondos forras-
tanulmanya 4altal szerzénknek si-
keriilt, ha nem is teljes egészé-
ben, de jellemzd toredekeiben re-
konstrualni. E mi a gestak mi-
fajdhoz tartozik, még pedig e
nemben a koézépkor jobb alkotasai
kozé. Mi magyarok halasak le-
hetiink ir6janak 6si legendakin-
csiinkbdl megdrzott becses részle-
teiért és azért a benne fonnma-
radt értékes torténelmi anyagért,
mely a X. és XI. szazadnak a ma-
gyar nemzetre és az Arpad-hazra
vonatkozdé ¢l6 hagyomadanyait tar-
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talmazza. A kovetkezd szadzad ma-
gyar torténelmi alkotdsaibol Ano-
nymus Gesta Hungarorum-a emel-
kedik ki. Miként Szent Laszlo
ugy Béla kirdly udvari torténet-
iroja is méltoképen foglal helyet
a kozépkor jobb torténetirdi ko-
zott. Ha forrasérték tekintetében
talan nem is érik utdél a puszta
eseményregisztralé annalistakat,
de hatarozott ir6i egyéniségek,
ht kifejez6i koruk eszmevilaga-
nak s annak a francia hatéds alatt
allé irodalmi izlésnek, mely ko-
ruk magyar kirdlyi udvardban
divatos volt. — Tronchon Henrik:
A magyar irodalom Franciaor-
szagban. Attekint a magyar szel-
lemi élet nyomain Franciaorszag-
ban, kezdve Voltaire és Rousseau
magyar ismeretségén. Irodal-
munk irdnt komolyabb és szam-
bavehetébb érdeklédés azonban
csak 1850 utan tapasztalhaté
Franciaorszagban, amikor a ma-
gyar emigransok ott divatba
hozzak a magyarbaratsagot. Ezen
a réven lassankint megismerik
irodalmunkat ¢és mivészetiinket
is. — Melich Janos: A régi ma-
gvar nyelv hatisa a tot nyelvre.
A magyarban 600—650 kétségtelen
szlav eredetii sz6 mutathatd ki,
de ezek nem egy, hanem legalabb
is 0t szlav nyelvbél valdk (orosz,
bolgar, szerb, horvat, tot, esctleg
cseh). A szlav kolesdonzéseknek ez
a nyelvek szerint valo kiilonva-
lasztasa csak a legujabb iddkben
tortént meg. Summas vizsgala-
tuknak a tudomanytorténetin ki-
viil politikai okai is vannak: péan-
szlav tendencia nyilvanul meg
benne. Am e kollektiv moédszer
nemcsak igazsdgtalan, hanem té-
ves eredményekhez is vezet. Tol-
nai Vilmos szembedllitvan a ma-
gyar irodalmi nyelvhasznéalatban
az eredeti és kolcsdénszok viszo-
nyat, arra az eredményre jut,
hogy az irodalmi haszndlatban
100 sz6 koziil 88 eredeti s csak 12
kolcsonszo, ebbél csak harom
szlav eredetli. Madasfeldl azonban
arrol sem szabad megfeledkezni,
amit a magyartdl egyes szlav né-
pek kaptak akar nyelvi, akar
egyéb szellemi téren. A buvar-
latnak ezt a részét a szlav tudo-
many egészen elhanyagolta. Hu-

jer Oldrich kivald cseh nyelvész
csak nemrég panaszolta egyik
munkajaban, hogy a cseh nyelv
kdlcsdnszavai maig sincsenek ki-
kutatva. A tobbi szldv nyelvekben
sincs kiilonben. A szldv filologia
eddig csak eredeti, indoeuropai
O0rokség szambavételén dolgozott,
az idegen kdlcsonzés nem érdekel-
te. A magyar filologia a 19. sza-
zad masodik felében kezdte ku-
tani a magyar befolyast a kiilon-
b6z6 szlav nyelvekre (Halasz Ig-
nacz, Melich Janos, Munkacsi
Bernat az északi ¢és déli  szlav
nyelvekre, Divéky Adorjan a len-
gyel, Csopey Laszlo és ujabban
Bonkalo Sandor a kisorosz nyelv-
re gyakorolt befolyast kutattak),
de eredményeik a kiilfold eldtt is-
meretlenek maradtak. Ezért
mondhatta egy, kiilonben oly ki-
valé tudos, mint A. Meillet, hogy
»a magyar nyelv tele van tdrok,
szlav, német, latin kolcsonszok-
kal, mig viszont a magyar nem
gyakorolt a szomszéd nyelvekre
csaknem semmi befolyast.” Az
utoébbi idében azonban mar ide-
gen (nem magyar) tudosok s
akadnak, akik a magyar nyelv-
nek ilynemi hatdsat kutatjak.
Igy pl. a lengyel Briickner San-
dor, a berlini egyetemen a szlav

filologia nyug. tandra nem rég
alapos tanulményt irt az Unga-
rische  Jahrbiicher-ben (1924) a

magyar ¢és lengyel kulturkapcso-
latokrol s a lengyel nyelvben 100-
nal tobb magyarbol szadrmazott
kolcson szot mutatott ki. A svéd
Hannes  Skold-nek pedig a mult
évben megjelent tanulmanya (Un-
garische Endbetonung) a szerb és
horvat nyelv magyar elemeivel
foglalkozik s beldlik a magyar
hangsulyozas torténetére érdekes
kovetkeztetést von le.  Melich
nemrég az orosz nyelv honfogla-
las eldotti magyar kdlcsdn-szavai-
val foglalkozott, jelen tanulma-
nyaban a to6t nyelv magyar jove-
veényeit targyalja abbdl a szem-
pontbol, hogy milyen régi benne
a magyar hatas. Bar erre vonat-
kozélag igen érdekes torténeti
adatok is vannak, Melich tisztan
nyelvi téren vizsgaldodik. (Folyta-
tasa a jovo szamban.) — Eck-
hardt  Sandor:  Franciak  Magyar-
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orszagon a forradalom idején. A
francia forradalom idején Ma-
gyarorszagon tartézkodo fran-
ciak személyes agitacidoirol. —
Fokos David: A ziirjének nem-

zeti ujjasziiletése. A ziirjének a
mai Szovjetoroszorszagban sza-
mos iskolajukkal, ¢élénk irodalmi
mikddésiikkel oOntudatosan ha-
ladnak elére a nemzeti Ujjasziile-
tés utjan. — Rdcz Lajos: Francia
hatdas a  magyar  protestantizmus-
ban (folytatds.) Szenczi Molnar
francia eredetll zsoltarai és dal-
lamai, Kalvin-forditdsa; Apdczai
Csere torekvései Descartes esz-
méinek és Ramus tanainak meg-
honositasadra. — Kastner Jeno: Az
olasz filologia multja és  jovdje
Magyarorszdagon. Attekintés a
kérdés torténetén. —  Eckhardt
Sandor:  Manekine, Salamon ma-
gyar kiraly leanya. Jegyzetek a
Magyar Konyvszemlében  Luk-
csicstol ismertetett turini kézirat-
hoz. — Toth Béla: Jokai francia
forditasainak margojara. Jokai
francia sikerei nem tiszta irodal-
mi természetiiek. Egyrészt politi-
kai okokra vezethetdk  vissza,
masrészt pedig arra a koril-
ményre, hogy miiveiben a francia
publikum bizonyos foku exotiku-
mot keresett. Irodalmi értékét a
francidk koziil  Boissier  Gaston
nagy atértéssel és talaldo szavak-
kal jellemzi. —  Lukinich  Imre:
Sayous  Edvard  levele Csengery
Antalhoz. — A kritikai rovatban
Baranyai  Zoltan  kivalo  szaktu-
dassal birdlja Jean Vic konyvét
(La littérature de guerre).

Dr. Csiry Balint.

REVUE DE  HONGRIE. Bpest.
XIX. Année. Tome XXXIV. 1926
julius—augusztusi szam.

Wiassics ~ Gyula: A kisebbségek
védelme ¢és a nemzetkozi biztosi-
tékok cimt  értekezésében arra

mutat rd, hogy a lanyha kezelés
mellett, amelyben a Nemzetek
Szovetsége a kisebbségek védel-
mét részesiti, az illeté allamok sa-
jat belsé kérdésiiknek tekintik a
kisebbségek kérdését. A kisebbsé-
gek védelmének mai rendszere
teljesen c¢s6dot mondott, amit
eléggé mutat az, hogy a 19 pa-

naszbodl, amelyet az utdédallamok-
beli magyarsag eddig a Nemzetek
Szovetségéhez intézett, csak
egyetlen egy esetben latta helyén
valonak a genfi forum a kozbe-
lépést. Nem elég a kisebbségek
lojalitdsat hangoztatni, hanem az
illet6 korméanyoktol is meg kel-
lene kovetelni a szerzédések loja-
lis betartasat.

C. Hartley Grattan:
1914. évi valsag c. cikkében ki-
mutatja, hogy a volt angol kiil-
iigyminisztert a francia rokon-
szenv és befolyas késztette arra,
hogy orszagat a haboruba vigye.
Huszar  Vilmos: A vilaghaboru
eredete. A vilagtorténelemben
nincsen parja annak a komédia-
nak, amelyet az antant jatszott,
hogy a haborus feleldsség kérdé-
sében megtévessze a vilag kozvé-
leményét. Ezt a komédiat azon-
ban csak egy ideig lehetett jatsza-
ni. Még francia irdk is kdzremi-
kodtek a hazug beallitds diszkre-
ditdldsara s ma mar Amerika né-
pe is tisztaban van vele, hogy fel-
ultették, mikor az igazsag nevé-
ben kovetelték kozbelépéset a ha-
boriba. Most Barnes amerikai
professzor 735 oldalra terjedd, ha-
talmas munkaban mutatja ki,
hogy a vilaghdborit a francia-
orosz Osszebeszélés okozta, amivel
a szovetségesek idealista frazeo-
logidajanak hamissdga egyszers-
mindenkorra be van bizonyitva.
Horvath ~ Jend:  Metternich  herceg
és Palmerston c. cikkében az an-
gol-orosz kozépeurdpai vetélke-
dések kezdetével foglalkozik.

Tome XXXV. 1926. szeptember,
Berzeviczy  Albert: Apponyi  Al-
bert grof tevékenysége az Inter-
parlamentaris ~ Unioban. A nagy
magyar allamférfi 80-ik sziiletes-
napja alkalmabo6l annak a nagy-

Grey és az

szabdst nemzetkdzi tevékenység-
nek, amelyet hazdja érdekében
évek hosszu soran at kifejtett,

egyrészét mutatja be a tudos cikk-
ir6, vazolvan az Iterparlamenta-
ris Unidbeli munkdéssagat. Mar-
czali Henrik: A  biinosok c. cikké-
ben M. Margueritte-nek hasonloé
cimli munkajat ismerteti, megal-
lapitvan, hogy a szerz6, bar elis-
meri tarthatatlansdgat annak az
antant részér6l jovo megallapi-
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tasnak, mely szerint egyediil Né-
metorszagot terheli a feleldsség
a vilaghaboruért, ennek kovet-
kezményeit mégsem vonja le min-
den tekintetben. Baldacci Antal:
Az adriai — balkani egyensuly
cimen arra mutat r4a, hogy Mon-
tenegrot a francia politika, meg-
szegve adott szavat, azért aldozta
fel, hogy Franciaorszag Nagy-
Szerbia 4ltal sakkban tarthassa
Olaszorszagot. Horvath Jend:
Metternich  herceg  és  Palmerston
c. cikkének befejezé részét kap-
juk, mely Metternichnek a lon-
doni osztrak kovettel folytatott
levelezése alapjan az angol-orosz
kozépeuropai vetélkedés kezdeté-
re vilagit ra.

Tome XXXVI. 1926 oktober. Al-
cide Ebray: Az Egyesiilt Alla-
mok, a haboru és a béke c. nagy-
érdekii tanulmanyaban a nagy
amerikai koztarsasagnak a héabo-
ruba avatkozdsa kérdésével és a
békekotések alkalméaval tanusi-
tott magatartasaval foglalkozik.
Ismeretesaz egykori francia dip-
lomatanak neve, nagy feltiinést
keltett kdonyve utdn: A tisztesség-
telen béke, amely akkora ellen-
szenvet valtott ki Oszinte szoki-
mondédsa miatt, hogy Francia-
orszagban nincs is konyvarusi
forgalomban. Ramutat arra, hogy
a szovetségesek megszegték sza-
vukat Németorszaggal szemben a
fegyversziineti szerzédéssel, ami-
kor a birodalmat lefegyverezték,
hogy aztdn barminé békét radik-

tdlhassanak. Barnes mar eldbb
ismertetett konyve kapcsan ki-
mutatja, hogy a német tenger-

alattjaro haboru csak iiriigy volt
Amerikanak a kozbelépésre, s az
utobbit Wilson két munkatarsa:
Page londoni kovet és a hirhedt
House ezredes, valamint az ame-
rikai haboris nagyipar erdsza-
kolta ki. Jellemz6, hogy Wilson
meghazudtolasaval Eszakamerika
nem irta ald a békeszerzddéseket
és maig sem lépett be a Nemzetek
Szovetségébe. Az 1919. évi rossz
békéért elsd sorban Wilson fele-
16s, aki kapituldlt a szdvetsége-
sek elétt, csakhogy eszméje: a
Nemzetek Szdvetsége megvalosul-
jon. Berzeviczy Albert: Apponyi
Albert  grof  tevékenysége az In-

terparlamentaris Unio-ban cim
alatt befejezi az el6z6 szamban
megkezdett cikkét, hangsulyozva,
hogy a nagy magyar allamférfi
e mikodésével megbecsiilhetetlen
szolgalatokat tett hazajanak. —
Werkmann — Karoly baro: Cseh-
szlovakia  megsziiletése. Masaryk
csehszlovak koztarsasagi elndk ,,A
vilagforradalom” c. kdnyve alap-
jan kimutatja, hogy egész a ha-
bort végsd szakaig a szovetsége-
sek benne csak a forradalmart
lattak, akit érdekeik szerint hasz-
naltak fel. Huszdar Vilmos: A tit-
kos diplomacia drnyékaban c.
cikkében Isvolski orosz kiiliigy-
miniszter, majd parisi nagykovet
donté jelentdségl szerepével fog-
lalkozik a haboru eldkészitésében.

B.

FOLYOIRATOK. L.
Crigsuri. Revista de cul-
turd. Director-fondator: ~ Gheorghe
Bacaloglu. Anul ~ VII.  Nrul 6-9.

A Nagyvaradon megjelend te-
kintélyes roman folyodirat az
utébbi hénapokban kettés szamo-
kat adott ki. A junius—juliusi

ROMAN
Cele trei

szam vezetd cikkében  Bacaloglu
Gyorgy ezredes a roman lelki
egyseg kiépitésének szilikségérol

értekezik. Eles vonasokkal vazol-
ja meg azt a szakadékot, mely a
lelkiek terén az oOkirdlysagbeli
és az erdélyi romansag kozott ta-
tong. Keseri hangon emlékezik
meg arrdl a politizalasi hobort-
rol, mely a romansag lelkét a ha-
bort utan megiilte és a kozmi-
velddési és erkodlesi kérdéseket a
napi politika posvanyaba taszi-
totta. A kisebbségek szilard egy-
ségét allitja oda példaként a ro-
mansag elé, mondvan: ,Mig a
romansag  korében  valosaggal  dii-
hong a testvérviszaly, a kisebbsé-
gek  nemzeti  iigyeik  és érde-
keik  veédelmére zart egységben
vonulnak fel.”

E sorok irdja cikket ko6zol Ro-
man-magyar — népnyelvi kolcson-
hatasok cimen, melyben mintegy
huszonhdrom székely tdjszo ro-
man eredetét mutatja ki. A taj-
szavak nagyrésze Kriza Jéanos
Vadrozsak ciml székely  népkol-
tési gyljteményének tajszotara-
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bol valdé és azok betirendben

a kovetkezok: 1. Balin: szbke sz6-
rii juh. Roménul balan: szdke,
fako. 2. Belicze, bélicze: tiszta fe-

hér barany, melynek a szeme ko-
riil nincs meg a szokott gytrika-
rika. (Héaromszék.) Roméanul ba-
lea: hab, tajték. (Magyarban is
hasznalatos: ,,fehér, mint a taj-
ték.”) 3. Berbecs: kos. (A Magyar
Tajszoétarban is.) V6. roman ber-
bece: kos, uri, bak, 4. Butuk: hor-
dozhaté6 labkaloda (Udvarhely-
sz¢k.) Nagyobbara tuskobol,
egyébre nem hasznéalhatd tonkok-
bol késziil. V6. roman butuc: tus-
ko, colop, t6, tovabba békod, lanc

és mint modhatarozé — ,kemé-
nyen.” (A gondolat ¢és jelentés-
beli rokonsag nyilvanvalé, ha a
csizmahuzas. nehézségeire  gondo-
lunk.) 5. Csobdny: juhaszkutya.
(Udvarhelyszék.) Vo. cioban,
mely romanul ,juhasz”-t jelent.
6. Csoma. Gyakran hallani — ir-
ja Kriza —: ,Hogy a csoma vi-
gven el!” S megjegyzi: taldn
pestis?” VO .roipan ciuma: pestis.
7. Granicza:  bikk, vagy cserfa-
zsindely (Héaromszék). Granita

romanul, ,hatar”-t jelent. A kol-
csOnzés taldn azzal magyarazha-
td, hogy a bikk és csererdoségek
nagyobbara a  hataron  teriiltek el.
8. Jerke (egy éves kecske Harom-
széken) Osszefiigg az Erdélyben
gyakori lercan mnévvel? 9. Kacsu-
la: ,,jaték a gyermekeknél, egy t.

i. allva labai elé veti sapkajat, a
tobbi tarsak el akarjak eléle rug-
ni, 0 gondosan igyekszik azt la-
baval megakadalyozni s aki el-
rughatja, némi eldnnyel bir.”
(Udvarhelyszék.) V6. a romén
cdciula: sapka. 10. Kapill (MTsz)
torvénytelen gyermek a roman
copil (gyermek) szoébol. 11. Kir-
lan:  éves Dbarany (Marosszék).
V6. roman cdrlan: barany,  csi-
ko. 12. Miora: éves barany (Ud-
varhelyszék) a roman mioard
(barany) szobol. 13. Mutj: széta-
lan, miveletlen, darva — gyer-
mek (Haromszék) a roméan  mut
(némd)-bol. 14. Nands: aki a le-
génynek lednyt, a lednynak le-

gényt szerez kozbenjarasa altal.
(Udvarhely.) V6. roman ndnas:
nasznagy, keresztapa. 15. Nemdj,
mit maj: miért? ,Nemdj  veszte-

getdm rea a szot”, vagy ,,mit maj
vesztegetém  stb.”  (Udvarhely-
szék.) V6. a roman ,,nu mai”. 16.
Nunta: mennyegzé (Hétfalu) a
hasonlo jelentésli roman ,nunta”-
bol. 17. Povesztal: fecseg (Magyar
Nyelvér 43, évf. 167 1.) A roman
»a povesta” (mesélni) 1igébdl. 18.
Rozsnyicze malom: kézi  malom
és kasatdoré malom; puszta épi-
tetlen malmot is neveznek igy. A
hasonlo jelentési roméan ,rajni-
ta”-bol. Mar Kriza megjegyzi:
,»Olah eredetli sz6 Udvarhelyszé-
ken.” 19. Szemunczia: »elment
minden szemuncziastél” = ugy
elment, hogy egy magja se mara-
dott. (Udvarhelyszék.) A roméan
»samunta” (mag) szobol. Kriza
megjegyzi: ,Olah  szarmazasu
sz0.” 20. Szpurkat: cstnya, pisz-
kos” értelemeben Szalontdn is
hallani s Gjabban Sipos Domokos
Istenem, hol vagy? cimi elbeszé-
1és-kotetében is eldfordul. (Kala-
ka kiadasa, Kolozsvar 1923) A
hasonld jelentésii roman (tiszta-
talan, ronda) ,spurcat”-bol. 2l1.

Szurdata: leanyjat, vagy  drusza.
(Udvarhelyszéken ritkan.) Vala-
mi Uton-mdédon a roman (férje-

zett), ,,surata”-bol. 22. Tacso, tacs-

ko: bamész, malészaju. Tdcsog:
szajtatva bamészkodik.  Betdcsol,
letacsol vkit: elnémit. (Héarom-

sz€k.) Valamennyi a roman ,ta-
ce” (hallgat) igébdl.

Ugyancsak ebben a szamban
Vath Janos  megkezdi  részletes
kozmuivel6dési kronikait Buda,-
pestrél s a folyodirat szerkesztdsé-
ge 2500 lejes palyazatot hirdet
valamelyik nyugat-romdaniai va-
rosnéprajziadatainakdsszegyij-
tésére. A palyazat érdekessége az,
hogy nem  tesz kiilonbséget az
egyuittlako  népek  kozott  és egy-
séges néprajzi  munkdira  hivja fel
az  érdeklddoket. A szemlerovat-
ban a Pasztortiiz, A Hirnok, Va-
sarnap ¢és Korunk cimi  erdélyi
magyar folyoiratokrdl taldlunk
ismertetést.

A 8—9-ik szam
Kristof  Gyorgy  dr. kolozsvari
magyar egyetemi tanar cikke,
melynek cime: Balassa Balint és
a roman népkoltészet. A cikk je-
les magyar lirikusunknak azzal
a két versével foglalkozik, me-

érdekessége
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lyekrél koztudoméasu hogy roman
népdalok zenéjére ¢és mintajara
irodtak. Krist6f egyetemi tanar
tanulmanya végén felszolitja az
illetékés roman tuddés koroket,
hogy kutassak fel a szdéban forgd
két roman népdalt, melyeknek
elsé6 sorait a magyar bibliografu-
sok igy olvastak: ,,Savu, ma, lasa
’n casa fata” és ,,Ciobanita ro-
mancd isi plangea ocle ratdcite.”
Megjegyzi, hogy a jelek utan itél-
ve, a két népdal a XVI-ik szazad-
ban kozismert volt. Az utébbi va-
léban ismeretes még ma is és mu-
zsikaja egyik legmiivészibb alko-
tasa a roman népzenének.

Péchy-Horvath Rezsé jugosz-
laviai kozmiivelddési leveleinek
kozlését kezdi meg. Elsd levelében
megallapitja, hogy a jugoszlaviai
szlav kultura hatdrozottan ha-
nyatlasnak indult és egészen el-
szigetel6dott. Mig Romadaniaban
az orszagld faj kozmivelddésének
képviseldi kisebb-nagyobb mér-
tékben kapcsolatot kerestek és ta-
laltak a kisebbségi kozmiivelddés
pionirjaival, addig Jugoszlavia-
ban a szlav irdék és miivészek be-
tegesen tartézkodnak kisebbségi
kollégaiktol. A kisebbségi kozmi-
velddés sz6szoloi ismételten koze-
ledtek szlav  testvéreikhez, de
visszautasitdsra taldltak. A ki-
sebbségeket sujté kulturalis el-
nyomatas aldl az ottani roméansag
sem kivétel. A jugoszlaviai siral-
mas allapotokra nézve jellemzo,
hogy a magyarsag hat napilapja
kozil megmaradt négy napilap is
¢let-haldl kozott vergddik és Ju-
goszlavia egyetlen valamire valo
magyar folyodirata, a Vajdasagi
Kultura, alig két honapi lét utan
kénytelen volt besziintetni megje-
lenését. A jugoszldviai magyar,
roman ¢és német kisebbségi irok
tudjak, hogy csak sajat nemzeti
kozmtivelédesiik fentartdsa biz-
tosithatja létiiket, a nagy nyomor
elél azonban kénytelenek egyre
szamosabban kiilfoldre koltozni.
Mig Erdélyben a régi magyar
irodalmi  egyesiiletek  folyton-
folyvast erésodnek, Jugoszlavia-
ban egyetlen kisebbségi irodalmi
egyesiilet sincsen.

Kiilonos jelenség, hogy a szlav
¢és magyar aktivistdk és dadais-

tak nagyszeriien megértik egy-
mast. Az aktivistdak Csuka Zoltan
vezetése alatt allanak s fofészkiik
Ujvidék,ahol Ut ciml folydira-

tuk is megjelenik. A dadaistak
vezére a nagybecskereki szarma-
zasu Tokin Bosko s  székhelyiik
Belgrad. Sajatos mozgalom a Ze-
nit cimen kozismert zagrabi fo-

lydiratrél elnevezett ¢és  Mikics
parancsszavara hallgatd  zenitiz-
mus is, mely hiven —a  panszlav
torténelembolcselethez, Europa

balkanizalasat (elszlavositasat)
tizte ki céljaul. Hasonldan a nagy
szlav gondolatot  szolgalja a
jubilalo Matica-kdzmuivelddési
egyesiilet is, melyet még a régi
magyar uralom alatt alapitott a
péanszlav mozgalom. Megannyi je-
le annak, hogy azerdélyi magyar
kozvéleményben tért hodité ma-
gyar-roman egymasrautaltsdg ¢és
egylttmiikodés gondolata életre-
val6 programm, mert a nagy
szlav egység valdoban fenyegetd
veszedelem.

2. FAMILIA.  Megjelenik havon-
ta egy szerkeszté  bizottsag  veze-
tése alatt  Nagyvaradon. Szerkesz-
toje: M. G. Samarineanu. I évf
1—5.  szam.

A folydiratot M. G. Samarine-
anu alapitotta ez év elején, aki
évekkel ezelott a Cele trei Criguri
fészerkesztdje volt. Régi hive a
magyar-roman kdzeledésnek s
mint ilyen, Bacaloglu ezredes ta-
nitvanya. Az imperiumvaltozas
kezdetén nagy erdfeszitések aran
O0sszehozott egy egyesiiletet, mely
Evdélyrészi  Hivatisos  Irok, Uj-
sagirok  és  Miivészek  Egyesiileté-
nek nevezte el magat és Nagyva-
radon alakult meg. Célja lett vol-

na, hogy nemzetiségre valo tekin-
tet  nélkiil  kebelébe  toméritse az
erdélyrészi  hivatdisos  irokat, uj-
sagirokat  és  miivészeket, hangsu-

lyozva a magyar-roméan érdekko-
zOsséget. Magyar elnoke P. Gu-
lacsy Irén, roman elndke pedig
M. G. Samarineanu lett. Csakha-
mar be kellett latnia, hogy tul-
koran kezdett a lelkek kiegyenli-
téséhez és anélkiil, hogy egyetlen
1épést tehetett volna elore, meg-
alakuldsa utdn rovidesen Ossze-
omlott.
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Ilyen elézmények utan Dbarki
azt hihette, hogy a Familia is a
régi békiillékeny szellemben fog
megindulni. Sajnos azonban mar
a kezdet-kezdetén rossz jelben
sziiletett meg. Mint ismeretes, a
mult szdzad masodik felében Fa-
milia cimen mar jelent meg
Nagyvaradon Vulcan Jozsef szer-
kesztésében egy roman kdzmive-
16dési folydirat, mely a maga ko-
raban Magyarorszag egyetlen ro-
man irodalmi organuma  volt.
Samarineanu folyodirata ezt a la-
pot akarta feléleszteni, Vulcan
Jozsef Ozvegye azonban az elsd
szam megjelenése utan tiltakozott
az ellen, hogy a nagyrabecsiilt ne-
vet mas alapitas elkdlcsdondzze és
sulyos erkdlcsi kihagdsnak mind-
sitette a lapcim atvételét. Ered-
ményteleniil. A lap megjelenik
és ugy latszik, hogy alapos mun-
kat kivan végezni. A magyar iro-

dalombol is ko6zol forditasokat.
Els6 o6t szamaban a kovetkezd
magyar forditasokat taldljuk:

Karinthy Frigyes — Foldrajzora

2842-ben Emin Asant6l (George A.
Petre) ¢és Rdkosi Viktor —— Az
alapito J. Constanivescu-Delaba-
iatol. A 3-ik szamban Tabéry Gé-
za rovid életrajzi ismertetést ir
Karinthy Frigyesrdl. Ismerteté-

sében tobbek kozott Igy irtok ti
ciml kotetével kapcsolatosan a
kovetkezdket irja: ,,Az els6 ki-

adaskét honap alatt elfogyott, a
kiado kénytelen volt ujabb ki-
adast késziteni s azdta a még
Ujabb kiadasok egymast érik. Ka-
rinthy Frigyes neve egyszerre
egész Magyarorszagon  1smere-
tessé lett. A napilapok zsiros — ho-
nordriumokat  fizettek apro no-
vellaiért  és  cikkeiért, melyek
futtdban megannyi napirenden
levd problémat targyaltak. Ka-
rinthy azonban nem hitte el ma-
gat. Nem sietett a népszeriiséget
apro pénzre valtanil!”

Szerény véleményem szerint ez
az allitds nem 4allja meg a helyét,
mert alig van magyar ir6, aki
magat jobban tudnd adminisz-
tralni, mint éppen Karinthy Fri-
gyes. Ertékét nem lehet kétségbe
vonni, de megvan Okelmének is a
maga helye az uj magyar iroda-
lomban ¢és szilard meggy6zddé-

sem, hogy — mint azt Tabéry Gé-
za teszi emlitett cikkében — Ka-
rinthyt nem volna szabad az ide-
gen nyelvii  olvasok  elétt  Mik-
szath  és  Gardonyi mellé  adllitani,
mint ahogy szellemben és ¢észja-
rasban nem is sok kdze van azok-
hoz. Megfontolandé, hogy a ro-
man olvasé az ilyen ismertetések-
bdl alkotja meg véleményét a ma-
gyar irokrdl és kar volna hiu di-
csekvésbol, vagy barati elfogult-
sagbdl olyan irdkat bemutatni a
magyar ¢észjards képviseldiként,
akik ismertek és valoban nagyon
sok pénzt keresnek ugyan, de még
elszamolni valdjuk van a mélyrdl
fakadé magyar hagyomanyokkal
¢és magyar gondolkozassal. Miért
allitjuk be a romdan olvaso elott
Karinthyt a magyar Caragialé-
nak, mikor ez a kitiintetés Mik-
szath Kalmant illeti meg? Ezt a
megjegyzést azért lattam sziiksé-
gesnek, mert a Familia a cikk
kozlésével egyidében Dbejelenti,
hogy Tabéry Géza allandd mun-
katarsainak sordba lépett.

A lap 4-ik szamaban  Petrescu
Cézar ir vezetd cikket a Fold iro-
dalma cimen. Vitatja, hogy az
ugynevezett ,,modern” irodalom-

nak vissza kell térnie a természet
szépségeihez, az anyaféldhéz. A
moldvai, magyaralfoldi és bajor-
orszagi paraszt észjarasa azonos
és csak ezeknek szellemébdl vira-
gozhatik ki az az egészséges és
torvényes internacionalizmus,
mely az emberi szolidaritas elvét

van hivatva hirdetni az iroda-
lomban. Emin Asan  (George A.
Petre) elismeréssel emlékezik

meg arr6l a Magyarorszagon be-
hozott és teljes szigorral gyako-
rolt torvényr6l, mely a pornogra-
fiat binteti és hasonld torvény
megszavaztatasat siirgeti Roma-
nidban is.

Vannak tehat cikkek, melyek a
magyarsagot targyilagosan emle-
getik a Familia hasabjain, ugyan-
akkor azonban érthetetlen, hogy
az 5-ik  szdm, a Nagyvaradon
megalakult Eminescu-szobor-bi-
zottsag megalakulasardl és eldké-
szitd munkajarol irva, annak tag-
jai koziil tendencidzusan kifelejti
a magyar irdkat és miuvészeket.
Miért? Hiszen a bizottsag tagjai-
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naksoraban Tabéry Géza is he-

lyet foglal, kinek irodalmi kozre-
mikodesét kevéssel azel6tt nagy
6rommel jelentette be olvasdinak
a szerkesztdség. Szeretnénk hinni,
hogy itt semmi hiba nincs a kré-
ta, — illetve az &szinteség koril.

Keresztury Sandor.

SZAZADOK. 1925. 7—S8. sz. Red-
lich Oswald: Savoyai Jend her-
ceg. R. O. bécsi egyetemi tanar-
nak, a bécsi tud. akadémia elno-
kének a M. Tort. Tarsulatban
1925. jun. 8-an tartott eléadasa. A
Habsburgok kivalé hadvezérének
és allamférfianak rovid és mes-

teri jellemzése. Balogh Jolan:

Mantegna magyar vonatkozdsu
portréi. Mantegnanak, az olasz
quattrocento egyik legnagyobb

arcképfestéjének Janus Panno-
nius ¢és Matyas kiraly portréirol
s azok masolatairdél irt nagyon
becses ¢és kimeritd miuvészettor-
téneti tanulméany, mely gazdag
irodalmi anyag felhasznaldsaval
késziilt. 14 kép illusztralja az ér-
tekezést 8 tablan. —  Herzog Jo-
zsef folytatja és befejezi az eldbbi
fiizetben emlitett értekezését. —
Torténeti  irodalom. Hazi Jeno:
Sopron sz. kir. vdros  torténete.
L.rész. 2—3. kotet Oklevelek 1407-
1452. (Sopron. 1923—24))  Malyusz
Elemér nagy elismeréssel szol a
szerkeszté munkajarol s arrdl az
aldozatkészségrdl, mellyel a va-
ros torténetirodalmunkban hidnyt
po6tlé anyag megjelenését lehetod-
vé tette. — Payr Sandor: A du-
nantuli  ev.  egyhdzkeriilet torteé-
nete. 1. kotet. (Sopron. 1923.) Ism.
Szeléenyi Odén. A hatalmas (932
l.) kotet az 1522—1647. évek torté-
netét foglalja magaba s mintegy
O0sszefoglalasa, rengeteg uj adat-
tal bovitve, szerzé évtizedes egy-
haztorténeti munkédssaganak. Kii-
16n targyalja az egyes egyhaz-
kozségek s kiilon az egyhazkeri-
let altalanos torténetét s igy el-
keriilhetetlenek a gyakori ismét-

lések. —  Emlékkonyv  Berzeviczy
Albert  iroi  miikodésének félsza-
zados  évforduldja iinnepére. (Pécs

1925) A miskolci (eperjesi) jog-
akadémia volt és jelenlegi ta-
narai irtak e kotetet annak meg-

iinneplésére, hogy B. A. 50 évvel
ezeldtt az eperjesi jogakadémia
tanaraként kezdte meg palyajat.
Szerkesztette Bruckner Gydézo. A

dolgozatok javarészben a jogtu-
domanyok korébe tartoznak.
Tort. targyuak: Horvath Odon-

nek Bredeczky Séamuelrdl irt
¢letrajz-részlete; Bruckner Gyo-
z6: A Thokoly-csalad késmarki
maganfoldesurasaga; Putnoki Bé-
la: Igazsagszolgaltatasunk a cé-

hek 1dejében. — Heischmann, E.:
Die Anfdnge des stehenden Hee-
res in  Osterreich. (Wien. 1925))

Gazdag levéltari anyag feldolgo-
zasaval rajzolja a zsoldos katona-
sagbol az alland6é hadseregre va-
16 4tmenetet, mely a XVI. sz. vé-
gén és a XVII. elején ment vég-
be. Az ismertetd (-0 -0) a munka
érdemeinek elismerése mellett ki-
fogéasolja, hogy a magyar viszo-
nyok nem talaltak megfeleld
méltanyldsra, melyb6l hibas meg-

allapitasok kovetkeztek. —  Eck-
hart Ferenc: A bécsi udvar gaz-
dasagi politikaja Magyarorsza-
on Maria Terézia koraban. (Bp.

1922. Budavari Tud. Tars.) Szerzo
elsdrang munkat végzett, midon
e kotetben gazdag levéltari anyag
s az eddigi foldolgozasok alapjan
kerek képet ad Maria Terézia
gazdasagi politikajarol, mely Ma-
gyarorszagot Ausztria gyarmata-
va igyekezett siillyeszteni. Ismer-
tetéje (Paulinyi Oszkar) kiemeli,
hogy a munka a lehetdé legalkal-
masabb arra, hogy egy szélesko-
ri munkaprogrammnak kiindulé
pontja legyen. Nehany ¢éve van
mar szemindrium, melyben a gaz-
dasagtorténeti  kutatas 4allando
otthonra taldlt s melynek mun-
kassaga e kérdést részleteiben is
megviladgithatja, csak legyen té-
nyez6, mely a munkak kiadasat
lehetdvé  tegye. — Kapossy Janos:
F. A. Hillebrandt, 1719—1797. (Bp.
1924. Budavari Tud. Tars.) Hille-
brandt 1757-ben keriilt a m. kir.
udv. kamara épitészi allasaba s
kozel négy évtizeden keresztiil
csaknem minden 4llami és ma-
ganépitkezéssel egybe van forrva
neve. A pozsonyi var épitése, sza-
mos pozsonyi palota, a budai kir.
palota, a nagyvaradi piispoki pa-
lota és székesegyhdz, stb. mind
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az 0 mivészetének bélyegét hor-
dozzak. Kapossy e vazlata, mely
levéltari kutatasok alapjan sok
uj adatot ad, igen alkalmas arra,
hogy egy altala megirandd nagy
monografia alapjaul szolgaljon,
mely sok tekintetben elére fogja
vinni a XVIII. sz. épitéstdrténe-
tét. — Beniczky Lajos visszaemleé-
kezései és jelentései az — 1848—49-
iki szabadsagharcrol és a tot moz-
galomrol. Sajtéd ala  rendezte
Steier Lajos. (Bp. 1924. M. Tort.
Tars.) Ismerteti Miskolczy Gyula.
Ez emlékiratok szerzéje, mint
honvédezredes s mint a banyavi-
dék kormanybiztosa eldkeld sze-
repet jatszott a szabadsagharc-
ban s visszaemlékezései mar ez
okbol is elsérangu fontossaguak.
A vilagosi fegyverletétel utan
varfogsagban irta emlékiratait,
melyek késziilését a bécsi  kor-
manyhatalom ¢élénk figyelemmel
kisérte. Orok kar, hogy atéot moz-
galmakra vonatkozd foljegyzések
1849. jan. 5-t6l a szabadsagharc
végéig terjedd része elkallddott.
Beniczky mint kormdanybiztos a
panszlav agitaciét a Felvidéken
szépszerével artalmatlannd tette
s Gorgey téli hadjaratatol kezdve
a vilagosi fegyverletételig Gor-
gey mellett volt, mint tdrzstiszt s
nem egyszer nyert fontos meg-
bizast. Némileg csdokkenti az em-
lékiratok értékét, hogy Orei ré-
szére készitett memorjaiban sze-
repét néhol szépiteni igyekezett,
ami a megbizhatésdg rovasara ir-

hato, bar Beniczky Oszinteségé-
ben nincs okunk kételkedni. Ki-
egészitik az emlékiratokat Be-

niczky 1848—49-iki hivatalos je-
lentései, melyek mellett Steier az
Almassy-féle Osszeeskiivés fonto-
sabb iroméanyait is felvette kote-
tébe, melyekb6l kitiinik, hogy
Asboth Lajos volt honvédezredes
anyagi érdekbdl tortént Aaruléasa
juttatta bortonbe az Osszeeskiivés
résztvevoit, koztik Beniczkyt is.
Az otven ives kotetet, melynek ki-
adasaért a M. Tort. Tarsulatot
elismerés illeti meg, terjedelmes
O0sszefoglalas ¢és ¢életrajz  eldzi
meg. — Grof Tisza Istvan  mun-
kai. 4. sorozat. II. kotet. Levelek.
(Bp. 1924. M. Tud. Akad.) E kotet
Tiszédnak 1914. jun.-dec.-1 levelit

tartalmazza s mint  kutforras
egyarant fontos a magyar belpo-
litika szempontjabol, valamint
kiilpolitikai tekintetben is. E le-
velekbdl latszik, hogy Tisza a mo-
narchia kiilpolitikajanak egyik
legfontosabb tényezodje volt. Ro-
man szempontbol kilonds érdek-
l6désre tarthatnak szamot a ro-
man nemzetiségi képviselokkel
és fopapokkal az iskolaiigy, koz-
igazgatas és igazsagszolgaltatas
kérdéseiben folytatott targyala-
sok, valamint Tiszanak Berch-
toldhoz, Burianhoz s Czernin bu-
karesti nagykovethez intézett le-
velei. (Ismerteti -ch -e.)) — Breit
Jozsef: A  magyarorszagi  1918—19.
évi  forradalmi  mozgalmak és a
voros haboru térténete. 1. kotet.
(Bp. 1925. Hadtort. Levéltar.)
Szerz6 hivatalos adatok alapjan,
mint katona, fdéként katonai
szempontok eldtérbe helyezésével
minden szépitgetés nélkil irja
meg a forradalom ¢és kommuniz-

mus torténetét. — A Tdrca-ban
Arday  Pal: Borsod megye szere-
pe a hegyaljai zendiilés idején
cimmel ¢érdekes adatokat tala-

lunk az 1697. évi folkelés Borsod
megyei részérél, valamint a zen-

diilés leverésére kiildott katona-
sag altal okozott ¢és soha meg
nem téritett karokrol. — Végiil

Lukinich Imre meleg hangli meg-
emlékezését talaljuk Marki San-
dorrol, a magyar torténetiras
nagy halottjardl, ki — bar elsza-
kadt télink — de szive visszava-
gyott mindig Kolozsvarra, hol
¢letének harom évtizedét ¢élte le
és mnagy ¢értékit s  bamulatos
mennyiségli munkainak legna-
gyobb részét irta.

1925. 9—10. sz. Angyal David:
Grof  Széchenyi Istvan ifjukori
naploi. 1814—1825. A M. Tort. Tar-
sulat kiaddsdban Viszota Gyula
szerkesztésében jelent meg két
kotetben. Ezek megjelenése al-
kalmabol Angyal szép tanulmany
keretében fejtegeti Széchenyi if-
jusaganak els6 kiizdelmeit. Egy
onmagat mar ifjukoratél kezdve
figyel0 s Onmaga irant nagyon
szigoru mértéket alkalmazéd Ielek
toprengései — melyek sokszor
onkinzasig fokozdédtak — tarul-
nak elénk; ezt azonban — mint
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Schaffer Karoly orvostanar 1923-
ban megjelent értekezésében (Gr.

Sz. 1. 1degrendszere idegorvosi
megvilagitasban) teszi — psicho-
pathidas jelenségnek, terheltség-

nek nevezni nem lehet s erds tul-
zas Széchenyit az elmezavarra
diszponaltnak és az ,0ngyilkos-
sag koros kényszergondolataban”
szenvedének mindsiteni. Az ideg-
orvos diagnézisa pusztan torténe-
ti adatokon alapul s mivel a tor-
téneti adatokhoz a tdrténettudods
is jogosult hozzédszo6lni, ez alapon
szerz0 joggal 4allapitja meg hoz-
zaszolasadnak  illetékességét. —
Kumlik  Emil: Melyik pozsonyi
hazban alapitotta Széchenyi  az
Akadémiat? Adatai alapjan szer-
z6 megallapitja, hogy a Mihaly-
kapu elott allo régi kolostorépti-
letnek emeleti legnagyobb (ne-
gyedik) termében folyt le a ma-
gasztos torténelmi aktus. Ebben a
hazban székelt a XIX. sz. huszas
éveiben a varmegyei hatdésag. —
Sebestyén  Jozsef: A székesfehér-
vari  prépostsag és kdptalan  egy-
hazi  kivaltsagai. E  terjedelmes
dolgozat Szt. Istvan idejétdl kezd-
ve 1777-ig targyalja a nagytekin-
télyi prépostsag ¢s kaptalan ki-
valtsagait. A pispokség felallita-
saval (1777.) a prépostsag kivalt-
sagos helyzete megszlinik s va-
gyona részben a plspokség, rész-
ben a kegyes tanitorend birtoka-
ba keriil. — Torténeti irodalom:
Emlékkonyv Grof Klebelsberg
Kuno negyedszazados kulturpoli-
tikai  miikodésének  emlékére. (Bp.
1925.)) Ez Emlékkdnyv Klebelsber-
get nem mint minisztert, hanem
mint a magyar kulturpolitika
diadalmas harcosat, mondhatjuk
vezérét innepli. Az az élénk tu-
domanyos munka, mely a tudva-
levé nehézségek dacara Magyar-
orszagon fdéként a tdrténelmi iro-
dalomban folyik, igen sok tekin-
tetben Klebelsberg érdeme, ki
er6t, faradtsdgot nem kimélve
minden ¢életrevald kultirmozgal-

mat partfogol, legyen az Torté-
nelmi1 Tarsulat, bécsi torténelmi
intézet, berlini magyar intézet,

Orszagos Levéltar, balatoni bio-
l6giai allomas, stb. Otven kisebb-
nagyobb torténeti és torténeti vo-
natkozasu ¢értekezést tartalmaz a

40 ives kotet Lukinich Imre szer-
kesztésében. Az irdok kivétel nél-
kiil egyetemi tandrok ¢és a M.
Tud. Akadémia tagjai, tehat a
magyar tudoméanyos vilag rep-
rezentansai. Helyink nem engedi
meg, hogy a gazdag anyag folott

szemlét tartsunk, pedig értékes
célkitiizéseket, fontos ténymegal-
lapitasokat talalunk ez értekezé-
sekben. A kotetet Gardonyi  Al-
bert 1ismerteti. — Moravesik Gyu-
la:  Szent Ladszlo leanya és a bi-
zanci  Pantokrator — monostor.  (Bp.

Konstantinapoly. 1923.) Ism. Rel-
kovic Néda. A munka, mely a
konstantindpolyi magy. tud. inté-
zet kozleményeinek 7—S8. fiizete-
ként jelent meg, Szent Laszlo Pi-
roska leanyanak, ki tudvalevéleg
Komnenos Janos goOrdg csaszar
felesége volt, életét és az 4altala
alapitott kolostor torténetét dol-
gozza fol a torténelmi kutfék lel-

kiismeretes folhasznalasaval. —
Toth  Zoltan:  Matyas  kiraly  ide-
gen zsoldos serege. (A fekete se-

reg.) Bp. 1925. Szerz6é gondos ku-
tatasok alapjan eddigi tudasunk-
kal ellentétben egészen 1j ered-
ményekre jut. Megallapitasai sze-
rint — s érvei egészen meggyol-
z0k — Matyasnak volt ugyan al-
land6é zsoldos hada, de ez csak kis
szamban volt gyalogos, nagyobb
szamban lovas s ,fekete sereg”-
nek csak a nagy kirdly haldla
utan nevezték megmaradt toredé-
két. Ism. Zsinka Ferenc. —  Miil-
ler  Georg.  Die  Tiirkenherrschaft
in  Siebenbiirgen. (Nagyszeben.
1923.)) Az erdélyi fejedelem ¢és
porta kozotti  viszonyt rajzolja
foként az Erdélyi Orszaggy. Em-
lékek és a Torok-Magyarkori al-
lamokménytar kotetei alapjan. —
Horvath  Odon: Bredeczky Sa-
muel élete. (Bp. 1924.) Szeretettel,
tulsdgos részletességgel megirt
¢letrajza egy protestans lelkész-
nek. Ismertetéje (Mdlyusz Ele-
meér), bar elismeri gondossagat,
hibaztatja kritikatlansdgaért. —
Nador Imre és  Weyde  Gizella:
Die  zweihundertjihrige Dreifal-
tigkeitskirche in Pressburg.
(Bratislava, 1925) A  pozsonyi
Szenthdromsag-templom ¢és ko-
lostor 200 éves jubileumara ké-
sziilt alkalmi fiizet. Sok uj adata
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mellett az Akadémia alapitdasaval
valo kapcsolataért (1. fOntebb
Kumlik cikkét) megérdemli ér-
deklédésiinket.) — Divald Kornél:
Felvidéki sétak. (Bp. Szt. Istvan-
Tars.) A Felvidéki ismert mi-
torténésznek 20 évi vandorlasa-
rol és gyujtésérél sz6l6 memoadr-
szeri. kalauz  Fels6-Magyaror-
szag régészeti emlékeiben. — Mo-
hacsy Béla: A m. kir. dllamvas-
utak a  vilaghaboru  alatt. (Bp.
1925. Hornyanszky V.) Szakszeri
vazlat a magyar vasutak teljesi-

toképességérol a vilaghédboru
alatt. — Miskolczy Istvan: A ko-
zépkori kereskedelem torténete.

(Bp. 1926. Szt. Istvan-Tars.) Nép-
szerii modorban, a nagykdzonség

részére  késziilt O0sszefoglalas.
Gardonyi  Albert, bar érdemeit
méltanyolja, ramutat hidnyaira
s arra, hogy a formaba Ontése
nem elég gondos. — Hermann
Wendel: ~Der  Kampf der Siidsla-
wen um  Freiheit und  Einheit.

(Frankfurt. 1925.) Ez otven ives
kotet azt a gondolatot akarja bi-
zonyitani, hogy Jugoszldvia ala-
kuldasa a torténeti er6k természe-
tes hatasabol kovetkezett s a dél-
szlav népek nemzeti egységének s
az Osszetartozas tudatanak kovet-
kezménye, amely tudat nemzedé-
keken keresztiil megvolt benniik.
Miskolczy  Gyula szerint az elétt,
aki a délszlav népek torténetét
ismeri, tisztan kell, hogy &lljon e
tétel hamis volta, mivel kétség-
telennek latszik, ,,hogy a jugosz-
lav allamot egyetlen népelemének
a szerbségnek, bamulatraméltd
imperialista Osztdone hozta létre.”
— A Tdrca-han  Lukinich Imre i
1925. évi fotitkari jelentése, Al-
dasy Antal-nak a magyar protes-
tans egyhaztorténelem érdemes
munkasanak és nesztordnak, Zsi-
linszky Mihaly-nak ravatalanal
mondott bucsuztatdja és Lukinich
Imre megemlékezése | talalhato
Szentklaray Jenordl. Ertékes és
nagyterjedelmt irodalmi muko-
dést fejtett ki a Bansag torténe-
tére vonatkozolag. Temesvaron
hunyt el mint a csanaddi egyhaz-
megye nagyprépostja.

Dr. Ferenczi Miklos.

TERMESZETTUDOMANYI

SZEMLE.  (Vilagprobléemdik a  leg-
ujabb természettudomanyos  kony-
vekben és  folydiratokban.)

1. Hérbiger szamos  égi  tline-

csillagok és
keletkezését a
kilonb6zé
magya-

ményt, tovabba a
Naprendszeriink
vilagtérben jelenlevd,
nagysagu jégtestekkel
razza.

Prey pragai csillagasz volt az
els6, aki Horbiger glacidlkozmo-
goniajat (V. 0. Olasz, Vilagprob-
[émiak 16—18. 1.) diadalutjaban
megallitotta. Mivel a glacialkoz-
mogonia féleg a laikusra hat
nagy vonzerdvel, sziikség volt
egy olyan konyvre, mely minden,
a glacidlkozmogoniatél sajat ér-
dekében megszodlaltatott tudo-
manyagat szakvéleményre kény-
szerit. Egy ilyen kdnyv megira-
sara Kienle, Nolke ¢és Hoffmeis-
ter csillagaszok, Hummel  geolo-
gus ¢és Kiihle meteorologus  val-
lalkoztak S »Weltentwicklung
und Welteislehre” cimen (Die
Sterne kiadasa. Berlin-Potsdam.
Ara 550 marka) nemrégiben ki
is adtdk. Aki a kodnyv kiillonben
is nagy erudicidét nyujtd fejeze-
teit figyelmesen 4tolvassa, cso-
dalkozni fog ama merészségen és
lelkiismeretlenségen, mellyel Hor-
biger és hivei a glacialkozmogo-
niat mai napig is népszerlsitik.

2. Russel szerint egy csillag
nem-vilagité kodtomegbd6l kép-
z0dik, O0sszehuzdodasa utan lassan-
ként izni kezd s mint vords oOrids-
csillag lathatova lesz. Kovetkezd
fejlédésében hdéemelkedéssel kap-
csolatosan 0Osszehuzodik mindad-
dig, mig az 0Osszehuzodas nem
képes mar a kisugarzas altal oko-
zott héveszteség potlasara. A csil-
lag végre u. n. torpe 4allapotaba
1ép, hogy aztan egészen kihiiljon.

A csillagok  fejlodesét magya-
razo  (Russel-féle) elmélet korili
vitak (Russel, Jean, Eddington)

arra kényszeritették Eddingtont,
hogy a Russel-féle elmélet moddo-
sitasdra beterjesztett javaslatat
visszavonja, sOt hogy azt tanitsa,
hogy minden csillag a magasabb
fizika  értelmében idovel elég, az-
az tomege az évezredek folyamdan
atalakul energidva.

Jean, aki legutjabban egy igen
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értékes, de nehezen népszeriisithe-
t6  csillagfejlodeési  elméletet  alli-
tott fel, szintén azttanitja elméle-
tében, hogy a tdmeg energidva
alakul a csillag bensejében. Azon-
ban eltér az Eddingtonnal egy
véleményen levé Russél-t6l. Rus-
sel ugyanis azt allitja, hogy az
anyag  bizonyos  homérsékleten  tul
elnyeri az energiagba  valo  dtala-
kulo  képességet. Jean szerint vi-
szont ez nem 4allithaté minden
anyagrol, hanem az a helyes meg-
allapitads, ha azt mondjuk, hogy
vannak  anyagok, melyek képe-
sek  energidva atalakulni, masok
meg nem. lIgy a torpe stadium-
ban levé csillagok anyaganak
nagy szazaléka Jean szerint kép-
telen energidba atalakulni.

3. Naprendszeriink keletkezésé-
nek magyardzasara nincs fizikai-
lag tarthaté elméletiink, mint
Nolke legutéobb kimutatta. A leg-
ujabb fizikat kell bekapcsolnunk.
Eddig mind6ssze annyit lehetne,
mint elég biztosat leszdgezni: a
vords oOrias csillagok hatalmas
gazgdmbjei megfelelni latszanak

a Kant-Laplace-féle Oskoddnek...

Ez azonban vajmi kevés.

4. Azt latjuk, hogy csillagok s
csillagrendszerek pusztulnak el
De wvajjon nincs-e egy 0rékos
korforgas e folyamatoknal? Ha
oszintek  akarunk  lenni, jegyezte
meg 1926. szept. havéaban tartott
berni eléadasaban Hoppmann
csillagasz, ki kell jelenteniink,

hogy a folvetett kérdésre jelen-
leg nincs felelet. Nem all egyéb
rendelkezésiinkre nehény szelle-

mes, de lires spekuldcional (Nerst
¢és Wiechert fdltevései). Ugyan-
is foltevéseik foliilvizsgalasara
nincs semmiféle megfigyelési
anyagunk.

5. Sokkal érdekesebbek ¢és biz-
tosabbak az elemek keletkezése-
nek vizsgadlatai.

1919-ben Rutherfordnak sikeriilt
a nitrogén-atom mesterséges szét-
bontdsa. A radioaktiv alfa-ré-
szecskék bombédzasa a nitrogén-
atombol is hidrogén atommagva-
kat hasitott le. Azaz jel adddott
arra nézve, hogy azelemek hidro-
génbdl vannak folépitve, mint azt
Prout és Meinecke sejtették. S a
hidrogén a tovabbi vizsgalatok-

nal is ugy tilintette fol
mint 6selem, ,,proton.”
Eleinte a boér, fluor, natrium,
aluminium ¢és foszforszétbonta-
sanal mutatkozott. 1922-ben a
magnéziumndal, siliciumnal és a
berylliumnal. Sé6t sikeriilt a szén
(egy  tiszta hélium-sokszoros)
mesterséges szétbontasanal is a
hidrogén részecskék megfigyelé-
se s ezzel talajt vesztett az a
foltevés is, hogy bizonyos atom-
magvak kizarolagosan alfa-ré-
szecskékbdl allanak.

Rutherford és Chadwick évek-
kel ezel6tt tett szkeptikus kijelen-

magat,

tése ellenében ma mar bizonyos-
nak latszik az  atomszétbontds  le-
hetésége  minden elemnél, st

minden eddig megvizsgalt elem-
nél a szétbontdssal kapcsolatosan
mutatkoztak a hidrogén részecs-
kéket jelz6 gydngébb scintilla-
ciok.

Az atombontas tobb esetben
atomépités, amennyiben az  alfa
részecskékbdl eltalalt mag egyes
esetekben ezzel egyesiil, mig egy
proton elhagyja az Gjonnan ala-
kult atom-magot.

6. Ide tartozik a legujabb szen-
zaci6 folemlitése is. Paneth és Pe-

ters berlini tanaroknak dllitélag
sikeriilt @  hidrogént  héliumma
valtoztatni. Aldhuzzuk, hogy ,al-

litolag”, mivel csaknem az az
eset ismétlédhetik meg itt is,
mint a higany arannya valtozta-
tasanak hirhedt esetében. Ugyan-
is nehéz igazolni, vajjon a megfi-
gyelt kismennyiségll hélium va-
loban hidrogénbdl alakult-e at
vagy mar elozdleg jelen volt?

Ha Panet- és Petersnek valdéban
sikeriilt héliumot eldallitani hid-

rogénbol, akkor valdban igaz,
hogy nemcsak atomszétbontds,
hanem atom-folépités 1is lehetsé-

ges. Azaz egy komplikalt elem
(helium) eloallithato egyszeri
elembdl (jelen esetben hidrogén-
bol.) Azaz folteheté, hogy a 92

elem keletkezésénél nemcsak a le-

épités, hanem a folépités is szere-
pet  jatszik.

7. A Fold  légkorét  elsGsorban
figyeld0 meteorologia jelentdsen

tovabb vitte az id6joslas és a 1ég-
kori elektromossdg problémajat.
Defant kiilonben kitind konyve
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(Wettervorhersage) kb. 1916-ig
ismerteti az iddjoslas allasat. Az
azota elmult csaknem teljes évti-
zedben pedig rohamosan halad
elére ez a rendkiviil érdekes tu-
doméanyag. Ezért minden termé-
szetbarat orommel idvozli Geor-
gii Walter ,, Wettervorhersage” c.
konyvét, mely olyan, hogy a nem
szakember is haszonnal olvashat-
ja. (Steinkopf, Drseden n. Leip-
zig 450 marka).

A repiilégép segélyével leg-
ujabban féleg Wigand,  Koppe,
Schlomka és  Wenk a  légkori

elektromossag problémait behatd
vizsgalatok targyava tették. A
sok érdekes esemény koziill csak
egyet emlitink fo6l: azt talaltak,
hogy a légkér radium-emanacids
tartalma folyton s minél maga-
sabbra szallunk, anndl gyorsab-
ban csokken. Ebbdél kovetkezik,
hogy a légkér radium-emandacio-
ja a Fold talajabol  szarmazik s
tovabba, hogy az dllandéoan meg-
figyelheto  ugynevezett ,, dthatolo
sugarzdas” az egy kilométernél
magasabb régidkban semmi eset-
re sem vezethetd vissza a légkor
megsokszorozodott emandcios  tar-
talmara.

8. Bleuler E. lIsmert pszichidter
,Die Psychoide als Prinzip der
organischen  Entwicklung” (Ber-
lin, Springer 6.60 marka) c.
konyve nemcsak az élet lényegét
és a célszerliség problémajat vi-
lagitja meg eredetien, hanem éle-
sen jelzi allaspontjat a  vitalista
és mechanista felfogas még most
is tarto harcaval szemben. Hang-
sulyozza, hogy ¢ép ugy nincs ok
az ¢életerdé feltételezésére, mint
annak elvetésére, mivel épen any-
nyit tudunk réla, mint ama kér-
désrdél ,,vajjon a Mars-lakok filz-
kalapot hordanak-e vagy sem”?
Bleuler szerint azonban nem tart-
haté6 az az allaspont, mely azt
hirdeti, hogy az élet nem egyéb
fizikai-kémiai erdknél.

9. Ami a fejlodéselméletben a
morfologiaiés, fiziologiai (vér-
reakcidok!) érvek erejét illeti, a
,Die Natarwissenschaften” ezidei
22. fiizetében (504 1) P. Wasmann
S. J: Steineckével szemben Frie-
denthal, Hertwig R, Fiirbinger és
Glock munkéaira hivatkozva i1smé-
telten leszdgezi, hogy ,a fehérje
hasonlosagbol nem  lehet minden
tovabbi  nélkiil a torzsfejlodesi
rokonsagra kévetkeztetni.”

10. Junius hoban Londonbol
azt a hirt hozta a sajtd, hogy Gib-
raltaron diluvialis  ember  csonto-
kat talaltak. A szaktuddésok azon-
ban mindmdéig nem nyilatkoztak
a felfedezett csontmaradvanyok
értékérol.

11. Vilagnézeti szempontbol két
igen figyelemre mélté ujdonsagot
ismertethetiink. Az egyik: Chwol-
son O. D. hires orosz fizikus
,Das Problem Wissenschaft und
Religion” c¢. konyve (Vieweg,
Braunschweig 1.80 marka), mely a
tudomany és a vallis  viszonyat
vizsgalja. Tekintettel Chwolson
nagy nevére s arra a nagy ér-
dekl6édésre, melyet konyveinek
megjelenése okozott, legkdzelebb
a Pasztortiizben behatdan ismer-
tetjik a konyv gondolatmenetét.
A masik: Bar az ujkdékorszak
emberének szellemi kulturdja
mellett szdmos bizonyitékkal ren-
delkeziink, az 6skdkorszak embe-
rének szellemi kulturajat eddig
csak egy vilagnézeti tény igazol-
ta t. i. az, hogy a 6skdkor embere
hitt a haldl utani életben és ezért
halottait nagy gonddal temette el.
A legujabb svajci leletek egy ma-
sik nagyfontossdgu ténnyel szol-
galnak, amennyiben igazoljak,
hogy mar a neandervilgyi Gsem-
ber  is vadasz zsakmanydnak
zsongéit az isteni Hatalomnak
aldozta  fol.

P. Olasz Peéter S. J.
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